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Rezumat
Despre evolutia tipologiei locuintelor traditionale
in coloniile bulgare din Bugeac (traditii si inovatii)

Stilul de viata al colonistilor bulgari din Basarabia,
in special in ceea ce priveste cultura materiala, a suferit
in sec. XIX - inc. sec. XX schimbaéri majore sub influenta
multor factori. Acest articol se bazeazd pe materiale statis-
tice din sec. XIX - inc. sec. XX, lucririle cercetatorilor din
diferite perioade de timp si materialele de teren ale auto-
rului, ce ne permite sd prezentdm dinamica schimbdrilor
in domeniul culturii materiale, in special a constructiei
caselor la colonistii bulgari. Lucrarea reflectd etapele de
schimbare a locuintei bulgarilor din Basarabia, prezinta
principalele tipuri de case, care au predominat intr-o anu-
mitd perioada de timp. O atentie deosebitd este acordata
analizei comparative a experientei dobandite in Bugeac si
celei aduse din Bulgaria in domeniul edificérii locuintelor.
Activitatea analiticd efectuatd ne permite sa afirmdm cd la
incep. sec. XX s-a format un tip de casd de Bugeac, prin
complementarea traditiilor arhitecturale locale si a grupu-
rilor etnice care au fost stabilite aici in procesul de coloni-
zare. Acest tip de locuinta se bazeaza pe casa dobrogeana
(sau casa din campia de nord-est), care este caracteristica
pentru anumite grupuri de colonisti bulgari din nord-estul
Bulgariei.

Cuvinte-cheie: colonii bulgare, tehnici de constructie,
tip de locuintd, traditii arhitecturale, influentd reciproca,
casd de Bugeac.

Pesome
00 3BOTIOLUY TUIIOTOTUN TPATUNVOHHBIX >KVIIII
B 6onrapckux Komonusax bymkaka
(TpamMuuu M MHHOBALMN)

O6pas >xusHu 6onrapckux kononucros beccapabuu,
0COOEHHO B 06/TaCTI MaTepyaTbHOI KYJIBTYPBI, IIpeTepIies
cepbe3Hble IBMEHEeHVIA O] BIAHIEM MHOIUX (PaKTOPOB B
XIX - Hayane XX BB. /[JaHHas1 cTaThsA, OCHOBBIBASICh Ha CTa-
TucTMYecKux Marepuanax XIX — xagana XX BB., paborax
UCCrieioBaTeneli pasHbIX BPEMEHHDIX II€PMOJ0B Y IOJIEBBIX
MaTepuaax aBTOpa, MO3BOMAET OTPASUTDh AMHAMIUKY W3-
MeHeHNUII B TaKoil cdepe MaTepuaabHOI KyIbTYpsI 607-
rapcKUX KOJMOHNUCTOB, KakK JloMocTpoeHue. B pabore oT-
PaKeHbI STaIlbl M3MeHeHVsA >xummia 6onrap beccapabun,
IpefiCTaB/IeHbl OCHOBHBIE THIIBI JIOMOB, Ipeo6mafaBIne
Ha OIIpefielieHHOM BpeMeHHOM sTare. Ocoboe BHUMaHUE
YOENAEeTCA CPAaBHUTENIbHOMY aHAIN3y NPUBHECEHHOTO U
npro6peTeHHOro B Bymkake oIbITa JOMOCTPOUTENBCTBA.
ITpoBeneHHbI aHANMNM3 TIO3BOMAET YTBEPK/ATh, 4TO K Ha-

vany XX B. chopmupoBancs OymIKaKCKUIT THUII >KIINAIIA,
BBIJE/MBIINIICA TIPY B3aMMOJOIIO/THEHNN aPXUTEKTYPHBIX
TPafMIVIT MECTHOTO HACE/IeHN M TeX STHIYECKX TPYIII,
KOTOpbIE CIOXWINCH 3[leCh B IIpoIlecce KOJTOHM3aIvm. B
OCHOBE 9TOr0 THUIIA — NOOPYIKAHCKUIT JOM (UM CeBepo-
BOCTOYHBIII paBHVHHBIIL JJOM), XapaKTePHbIIT JI1 HEKOTO-
PBIX IpyIin 6onrapckux nepecenenues n3 Cesepo-Bocrou-
Holt bonrapun.

KimoueBble cnoBa: 6onmrapckie KOMTOHUM, TEXHUKA
CTPOMTENbCTBA, TUII XWINIIA, apXUTEKTypHbIE Tpajin-
L[UJ, B3aMMOBJIVsAHNE, OYKAKCKMIT TOM.

Summary
On the evolution of the typology of traditional
dwellings in the Bulgarian colonies from Bugeac
(traditions and innovations)

The way of life of the Bulgarian colonists in Bessara-
bia, especially in terms of material culture, underwent seri-
ous changes under the influence of many factors during the
XIX and early XX centuries. This article, based on statistical
materials of the XIX - early XX centuries, works of research-
ers of different periods and field materials of the author, al-
lows reflecting on the dynamics of changes in such a sphere
of material culture as the dwellings of Bulgarian colonists.
The article describes the stages of changing the housing of
the Bulgarians of Bessarabia and presents the main types of
houses that prevailed at a certain period. Special attention is
paid to the comparative analysis of the experience of house-
building brought from Bulgaria and acquired in Bugeac. The
analytical work carried out allows us to state that at the be-
ginning of the XX century the Bugeac type of dwelling was
formed, which was distinguished by complementing the lo-
cal architectural traditions with those of the ethnic groups
that formed here in the process of colonization. This type of
housing is based on Dobruja house (or the north-eastern flat
house), which is characteristic of some groups of Bulgarian
immigrants from the Northeast Bulgaria.

Key words: Bulgarian colonies, construction tech-
niques, type of dwelling, architectural traditions, mutual
influence, Bugeac houses.

Arhitectura populari este definitd ca arhitectura
fard un arhitect, fard un proiect tehnic special, con-
struitd direct de utilizatori si este o reflectare direc-
td a formei unui anumit mod de viata. Aceasta este
expresia culturii comunitatii, relatiei cu locul de trai,
adaptabilitatii si diversitatii lumii culturale.
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In acest articol, bazat pe date statistice din sec.
XIX - inc. sec. XX, vom dezvalui dinamica schim-
bérilor in constructia de locuinte a colonistilor bul-
gari in perioada sus-mentionatd si elementelor, care
au fost supuse unor modificari substantiale in acest
proces. Materialele de teren ale autorului permit dez-
viluirea acelor factori, care au influentat schimbarea
aspectului satului bulgar din Moldova in sec. XX.

Analizand activitatea cercetitorilor bulgari [2;
4; 5; 6; 7; 9; 10; 22] la tema evolutiei locuintelor in
regiunile Bulgariei de unde provin colonisti bulgari
ai Basarabiei, am evidentiat ca, pana la stabilirea lor
in Bugeac, ei au trecut prin evolutia casei in propria
patrie, insa acest proces de evolutie a locuintelor a
continuat si in noile teritorii. La inceput, la fel ca alti
imigranti, bulgarii au adus in Basarabia acel tip de
locuintd care in mare parte era in concordantd cu
abilitatile lor traditionale. Cum mentioneazi cerce-
tatorii din perioada sovieticd, locuintele colonistilor
in formele lor initiale au fost construite identic
locuintelor bulgare din regiunile de provenienta [20,
p- 175]. Insa noi considerdm ci bulgarii care initial
s-au instalat in satele populate de moldoveni sau
in cele pérasite de tétari, au ocupat casele nelocui-
te sau au preluat din start tehnici de constructie ale
bastinasilor. Trebuie remarcat faptul ca pe baza ma-
terialelor colectate in Basarabia de catre cercetatorii
locuintelor colonistilor bulgari, inclusiv de autorul
acestei lucrari, putem constata citeva fapte intere-
sante. In primul rind, in ciuda evolutiei casei sub
influenta diversilor factori externi, casa colonistilor
bulgari din Bugeac pastreaza trasaturile caracteristi-
ce casei deschise din Renasterea preatimpurie si tim-
purie, anume a tipurilor arhitecturale ce s-au dezvol-
tat in Bulgaria inainte de lansarea migratiei masive a
bulgarilor in Basarabia [22].

in acelasi timp, caracteristicile casei inchise din
Renasterea tarzie [22] lipsesc absolut in planimetria
caselor colonistilor bulgari din Basarabia, deoarece
acest tip se dezvoltd in Bulgaria in al I si III sferturi
ale sec. XIX, mult mai tarziu decit a avut loc mi-
grarea colonistilor in Bugeac. Imigrantii bulgari au
sosit in Basarabia cu o multitudine de cunostinte si
abilititi pentru construirea caselor din diferite tipuri
arhitecturale [vostochnobalkanskii (staraplaninskii),
severovostochnyi (dobrudzhanskii)] etc.). Si daca
materialele si tehnicile de constructie erau dictate
de conditiile locale, totusi aspectul interior al casei
— este rezultatul experientei si al cunostintelor aduse
de colonisti din metropola.

Cele mai timpurii tipuri de locuinte ale
migrantilor bulgari din Basarabia erau fie adancite in
pamant si numite zemleanca (burdei, burdel, bordei,
bordel), fie locuinte de suprafatd impletite din nuie-

le. Etimologia cuvantului burdei utilizat de colonistii
bulgari derivd din cuvantul roménesc bordei, avand
acelasi sens. Bordeiul utilizat de colonisti in calita-
te de locuintd era sapat in pamant si avea o singura
incapere. Acoperisul se construia in doua pante, iar
scheletul acestuia era construit din capriori si leaturi
din lemn, peste care se fixa materialul de invelire:
paiele si stuful, acoperit cu pimant si uns cu lut. In
mijlocul camerei se gdsea cuptorul cu gura intoarsa
spre intrare, cu cos de fum impletit din nuiele si uns
cu lut. Dupa soba, in partea interioara a incaperii,
se construia un pod de lut, folosit ca loc de dormit
pentru intreagd familie si care ocupa aproximativ o
treime din camera. Bordeiul este acel exemplu cand
vatra cu cosul de fum initial a fost unitd cu soba (cup-
tor). Ferestrele erau ficute in acoperis. Totusi, acest
tip de locuinta la bulgarii din Bugeac nu s-a dezvol-
tat planimetric in continuare, desi astfel de exemple
sunt cunoscute in depresiunea Dunarii, in Bulgaria
[9, p. 13], de unde provin o parte de colonisti bul-
gari ai Bugeacului. Acest lucru sugereaza ci bordeiele
au fost construite in Basarabia de bulgarii migranti
ca locuinte temporare si apoi au ramas mult timp in
folosinta drept incdperi auxiliare. In orasul Taraclia si
in s. Taraclia, raionul Cantemir, beciul in continuare
este numit burdel [23], precum in unele regiuni ale
Moldovei moldovenii numesc beciul - bordei.

Un alt tip de locuinti, ce a existat in paralel cu
zemleanca, era casa impletita din nuiele construita
la sol, care la fel era numita bordei, burdei, zemlean-
ca. Constructia acoperisului tot se baza pe capriori,
acoperit cu stuf si un strat de paméant. Ca si bordeiul
sapat in sol, acest tip de constructie nu avea tavan si
podeaua era de lut. Unii cercetitori cred ca astfel de
structuri au fost preluate din nord-estul Bulgariei,
de unde provin multi imigranti 3, p. 84; 20, p. 175].
Utilizarea pentru ambele tipuri de case a aceleiasi de-
numiri, probabil, se explica prin faptul cd erau tratate
ca locuinte temporare construite la scurt timp dupa
instalarea in Bugeac.

Cercetatorul sovietic L. Markova atribuie locuinta
din regiunile Bulgariei de unde bulgarii au migrat in
Basarabia la tipul sudic european de locuinta si con-
sidera ca, in Bugeac, initial a avut loc raspandirea cea
mai larga a variantei nord-esticd de stepd. In opinia
ei, acest lucru este confirmat, in special, de faptul ca
vatra deschisd a avut forma piramidala tetraedrica,
in timp ce in alte zone ale Bulgariei mai mult era ras-
pandita vatrd deschisa cu cupola [17, p. 66].

Datele statistice din perioada anilor 1822-1828
sunt primele informatii care permit urmarirea
evolutiei locuintelor bulgarilor din Basarabia.
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Tabelul 1. Distributia fondului locativ al bulgarilor (pe districte si tehnici de constructie) in Basarabia, 1822-1828

Denumirea districtului Din lut Impletite/ De piatra Din chirpici Total
din lemn

Ismail - 1222 36 - 1258
Bugeacul de Sus - 1387 - - 1387
Bugeacul de Jos - 519 - - 519
Cahul - 415 - - 415

Prut - 395 - - 395

Total - 3938 36 - 3974

Sursa: Calculele autorului pe baza materialelor statistice [13; 15].

In tabelul de mai sus se confirmi ca, la etapa
initiald a sederii in sudul Basarabiei, colonistii bulgari
au folosit locuinte temporare. Dintre aceste locuinte
private, aproape 100% erau case impletite din nuiele,
cu exceptia districtului Ismail, unde 3% din acestea
erau case de piatra (aici erau cariere din care se extra-
gea piatra moale pentru constructii). Desi nu exista
informatii statistice privind numarul bordeielor in
aceste colonii, prezenta acestora in perioada anilor
’20 poate fi usor presupusa in baza datelor din anii
urmatori.

Cu toate acestea, imigrantii bulgari au trecut re-
pede la tehnici de constructie a caselor din lut, care
in sudul Basarabiei erau mai potrivite decat cele din
nuiele [17, p. 71]. Aceastd situatie este confirmati
de informatii statistice privind fondul locativ privat
si public din coloniile imigrantilor bulgari, care au
fost deduse din culegeri de documente de arhiva.
Departamentul Economic al Ministerului Afacerilor
Interne al Imperiului Rus, pe langd datele statistice
detaliate pentru anul 1837, ofera informatii despre
starea cladirilor publice si caselor private. Cu referi-
re la materialele de constructie sunt mentionate mai
multe case de pamant si din nuiele. La fel, in unele co-
lonii se extragea piatra moale, care era folositd pentru
a construi case, garduri si, in special, cladiri publice.
Potrivit autorului notei, cu toate acestea, multi pro-
prietari, avand deja in curte case capitale, continuau
sd traiasca in bordeie.

in comparatie cu datele din anii *20 ai sec. XIX,
observam ca numarul caselor de pamant, adica lut,
a crescut semnificativ si a ajuns pe locul doi dupa
cele construite din nuiele. Acest fapt confirma folo-

sirea argilei in Bugeac drept principalul material de
constructie. Pentru aceastd perioadd de timp nu sunt
depistate date privind clddirile publice din localititile
bulgare.

O alta lucrare prezintd o analizd comparativd a
conditiei locuintelor bulgarilor Basarabiei in perioa-
da 1833-1843. In sursa se mentioneazi c4, la 1842, in
afard de imbunatétirea calitdtii constructiilor private,
o mare parte a coloniilor au avut si alte modificari
importante. In coloniile pe ale ciror terenuri sau in
vecinatate sunt cariere de extragere a pietrei (aceste
colonii in prezent sunt situate in Ucraina — nota auto-
rului), majoritatea proprietarilor au construit garduri
rezistente si frumoase din piatrd, in loc de garduri
din stuf si vreascuri. In acele localititi in care nu se
extragea piatra se construiau garduri din lampaci sau
scanduri.

Trebuie remarcat faptul cd, in decurs de un de-
ceniu, se manifestd dinamica pozitiva caracteristicd
sec. al XIX-lea. In primul rand, se reduce numarul
bordeielor si caselor din nuiele construite in prima
etapd a formarii coloniilor bulgare din sudul Basara-
biei. In al doilea rand, a crescut substantial numérul
de case construite din piatrd (de 2 ori) si celor con-
struite cu utilizarea tehnicii din ceamur (de 1,5 ori).
Daca in 1833 numarul caselor din nuiele a prevalat
asupra caselor din ceamur mai mult decét de 1,5 ori,
in 1843 aceste cifre sunt aproape egale. Potrivit unor
contemporani, in ciuda faptului ca in anii *30 ai sec.
al XIX-lea a fost observata cresterea iresponsabilitatii
functionarilor din aparatul administrativ colonial,
pe teritoriul Basarabiei au apérut 26 de noi colonii
ale imigrantilor transdanubieni. In 1832 erau 83 de

Tabelul 2. Tipurile de cladiri din coloniile bulgare din Basarabia (dupa tehnica de constructie), 1837

Categorii de Din piatra | Din chirpiciars | Dinlemn | Dinlut | Din nuiele | Bordeie | Total
constructii
Case private 509 5 24 3447 5448 437 9870
Cladiri publice - - - - - - -
Total 509 5 24 3447 5448 437 9870

Sursa: Calculele autorului in baza culegerii de documente [11, p. 178-179].
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Tabelul 3. Evolutia fondului locativ privat al bulgarilor Basarabiei in sens cantitativ si calitativ in perioada 1833-1843

Case private | Din piatrd | Din chirpiciars | Dinlemn | Din lut Din nuiele Bordei Total
1833 430 4 24 3191 5475 391 9515
1843 866 11 196 4626 4492 237 10428
Diferenta, % 49,65 36,36 816 1435 -11,1 -60,61 9,1

Sursa: Calculele autorului in baza culegerii de documente [12, p. 248].

colonii bulgare, si numdrul acestora nu s-a schimbat
pand in 1856 [1]. Unul dintre motivele pentru care
numadrul de case bulgare a crescut atat de brusc intre
1828 si 1843 este si cresterea de aproape 1,5 ori a nu-
marului de colonii.

In informatiile despre starea coloniilor bulgare
din 1846 persistd aceeasi tendinta de crestere a fon-
dului locativ.

Se observa o reducere continuid a numarului de
locuinte temporare (bordeiuri si case din nuiele)fata
de casele din piatra si, in special, din ceamur, numa-
rul cdrora in trei ani a crescut in medie de 1,5 ori.
In acelasi timp, apar informatii despre clidiri publice
pe teritoriul coloniilor bulgare. Din punct de vedere
al materialelor de constructie, predomina clidiri din
ceamur si piatra, ultimele fiind situate, in principal,
in orasele si coloniile din apropierea carierelor.

In ajunul rizboiului din Crimeea (1853-1856), in
agezarea bulgara numarul total de locuinte private si
cladiri publice este in usoari crestere. In ceea ce tine
de locuintele private, numérul de case din nuiele este
in scadere, insa creste numarul caselor de piatrd (cu
16%) si al celor din lut (cu 15%).

Dupa acest razboi, Imperiul Rus, potrivit Tratatu-
lui de la Paris, pierde o parte din teritoriul Basarabiei,
si doar 43 din cele 83 de colonii bulgare raméan in

componenta imperiului. In termeni administrativi,
asezarile bulgare rdmase au fost impartite in trei dis-
tricte (Ismail, Bugeacul de Sus si Bugeacul de Jos).

Potrivit statisticilor din 1863, coloniile bulga-
re aveau un fond de locuinte de 8157 case, dar din
lipsé de date nu putem face o analiza calitativa a lor
dupd tipul de material si tehnici de constructie utili-
zate. Compardnd cu datele din 1851, putem afirma
ca aproximativ 3/5 din fondul de locuinte al coloni-
ilor bulgare erau situate in partea Basarabiei care a
ramas in Imperiul Rus. Aproximativ 40% au trecut
sub jurisdictia Romaniei. Analizand corelatia numa-
rului de case cu numirul de gospodarii, constatam
ca in aproximativ 60% din gospodarii au existat cate
2 case. Aceastd situatie este explicatd prin modul pa-
triarhal de viata predominant in familiile bulgare si
coexistenta in comun intr-o curte si chiar intr-o casi
a mai multor generatii din aceeasi familie.

Citre anul 1869, in coloniile bulgare sub adminis-
trare rusd numarul de case a ajuns la 9436. Prima di-
vizare oficiald de bulgari si gidgauzi in statisticile Im-
periului Rus apare dupa recensamantul din 1897. Cu
toate acestea, separarea coloniilor in cele bulgaresti
si gagauze o gasim in materiale statisticile inca din
1869. Conform acestor date, numérul de case private
in coloniile bulgare si gagduze era aproape egal, iar

Tabelul 4. Tipuri de constructii in coloniile bulgare din Basarabia (dupa tehnica de constructie), 1846

Categorii de constructii | Din piatra/chirpici | Dinlemn | Dinlut Din nuiele Bordeie Total
Case private 1001 0 6006 4519 125 11652
Cladiri publice 73 42 194 0 0 309
Total 1074 42 6200 4520 125 11961

Sursa: Calculele autorului in baza culegerii de documente [3, p. 306].

Tabelul 7. Tipuri de constructii in coloniile bulgare din Basarabia (dupa tehnica de constructie), 1851

Categorii de Din piatrd/chirpici Din lemn Din lut/ Din nuiele Bordeie Total
constructii ceamur
Case private 1190 0 7104 4485 229 13008
Cladiri publice 95 101 177 0 373
Total 1074 42 6200 4520 125 13381

Sursa: Informatii statistice privind coloniile bulgare din Basarabia pentru anul 1851. In: ANRM, E 2, inv. 1, d. 5831, f. 7.
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Tabelul 8. Starea fondului locativ al coloniilor bulgare (pe districte), 1863

Categorii de constructii Ismail Bugeacul de Sus Bugeacul de Jos Total
Numdrul de case 1168 4177 2812 8157
Numarul de gospodarii 746 2637 1805 5188
Proportii 1,6 1,6 1,6 1,6

Sursa: Calculele autorului in baza culegerii de documente [14].

tipurile materialelor folosite la constructii erau dife-
rite. Astfel, in coloniile bulgare predominau casele de
piatrd si ceamur, care reprezentau aproximativ 91%
din numarul total de locuinte. In timp ce in asezirile
gigauze din a doua jumdtate a sec. al XIX-lea, aldturi
de casele de ceamur, mai erau prezente pe scara larga
casele din nuiele (la fel, 91% ambele tipuri), aproape
dispérute in coloniile bulgarilor.

Comparand statisticile bazate pe principiul cro-
nologic, cu privire la locuinte in coloniile bulgare

din sudul Basarabiei, se observa progresul constant
si pozitiv, care, timp de 20 de ani (de la 1828 la 1846),
asigura triplarea numdrului de case in asezarea bul-
gara (crestere de 309%). Acest progres a fost posibil
nu numai din motive de crestere a numarului de noi
migranti, ci si datoritd cresterii si dezvoltarii natu-
rale interne a coloniilor. In perioada 1846-1869, ca
si in etapa anterioard, observim o tendinta pozitiva.
Fondul locativ (aproximativ 8 mii de case) in coloni-
ile bulgare rdmase dupa 1856 sub jurisdictia Impe-

Tabelul 9. Starea fondului locativ al coloniilor bulgare (pe tipuri si materiale de constructie), 1869

Categorii de | Din chirpici Din piatra Din ceamur Din lemn/ | Bordeie Total
constructii nuiele

Case private (colonii 8 1824 2457 336 52 4677
bulgare)

Case private (colonii 86 231 1814 2534 94 4759
gagduze)

Total 94 2055 4271 2870 146 9436

Sursa: Calculele autorului pe baza documentelor din ANRM, E 351, inv. 1, d. 84, f. 88-90.

Tabelul 10. Evolutia indicatorilor cantitativi ai fondului locativ in coloniile bulgare din Basarabia

Anii 1828 1833 1837 1843 1846 1849- 1863 1869
1851
Numarul de case 3974 9515 9870 10428 11652 13008 8157 9436

Sursa: Calculele autorului pe baza datelor primare analizate.
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Figura 1. Evolutia fondului locativ al asezérii bulgare a Basarabiei in componenta Imperiul Rus, 1828-1869
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riului Rus a crescut cu aproximativ o cincime.

Dezvoltarea casei bulgarilor basarabeni se reflecta
clar, nu numai in cifrele din rapoartele statistice ale
diferitor perioade de timp pe parcursul sec. al XIX-
lea, dar si in procesul de dezvoltare a casei, urmat de
separarea partii locative si reprezentative. Adapta-
rea la noul mediu de trai decurge suficient de rapid
si,deja la mijl. sec. XIX, in asezarea bulgara majorita-
tea erau case din ceamur. In acelasi timp, casele vechi
din curtile bulgarilor nu se distrugeau, casele capitale
se numeau kdsta, iar denumirea cuhne (bucdtdrie) a
fost transferata pentru locuintele temporare, cu un
sens mai amplu decat sensul contemporan al cuvan-
tului bucatarie.

Menirea principald a locuintei la mijl. sec. al
XIX-lea era asigurarea locului de trai si de gitit, desi
impartirea functiilor intre cele doua constructii este
incd neclard. In acea perioada este larg rispandit fe-
nomenul familiei patriarhale, deaceea si cuhne este
folosita pe scara largd ca loc de trai pentru o parte
din familia mare. Spre sf. sec. XIX - inc. sec. XX se
formeaza predominant complexe locative din doua
constructii (in diverse variante locale), si se stabilesc
doua etape in dezvoltarea casei:

Etapa 1: Dezvoltarea functiei reprezentative a
locuintei si alocarea unei camere in acest scop in casa
capitald. Se formeaza locuinte cu 2 sau 3 inciperi, una
din camere (haiat/ kdsta) tiind dotata obligatoriu cu
sistem de incdlzire, imbinind rolul de antreu i buca-
tarie. A doua incépere (soba) imbina functiile camerei
de zi si dormitorului, in cazul in care se incilzea. in
casa cu 3 incaperi era, de obicei, o camera reprezenta-
tiva si un dormitor. Ulterior, spatiu auxiliar cuhne tre-
ce pe plan secundar, in timp ce structura casei capi-
tale (kdsta) devine mai complicati. Insa multe dintre
casele alungite cu mai multe camere, pastrate si pana
acum, s-au format prin unirea bucitiriei (cuhne) cu
casa mare (kdsta) intr-un singur rand.

Etapa 2: Intreaga casd mare (kdsta) dobandeste
importanta unei incaperi reprezentative, se trans-
forma intr-o casd nelocuitd, ,,curaty’, Insi bucitiria
(cuhne), dintr-un spatiu secundar, se transforma
intr-o parte indispensabild a unui complex locativ.
Structura acesteia devine mai complicatd, se apro-
pie structurii casei capitale, insd dimensiunile, for-
ma acoperisului si alte elemente diferd de prima. De
exemplu, in satul Krinicinoe (Ucraina), la sf. sec. al
XIX-lea persistd o tendintd pronuntatd de a transfor-
ma toatd casa in spatiu nonlocativ, iar bucétaria - in
principalul loc de trai. In acelasi timp, casa rimanea
o constructie cu 3 camere, toate sistemele de incélzire
fiind scoase din ea. Bucataria era din 2 sau 3 incéperi;
in ea era se construia un sistem de incalzire si podul
pentru dormit. Desi casa si bucatiria erau amplasate

aproape una de cealaltd, din exterior era clar ca aces-
tea sunt doud constructii diferite [3, p. 124].

O crestere semnificativd a populatiei in coloniile
bulgare din Basarabia la sf. sec. al XIX-lea a condus
la un deficit de terenuri in coloniile bulgare pentru
familiile tinere. Acest lucru a dat nastere unui fe-
nomen precum formarea coloniilor fiice (inc. sec.
XX). Formarea fondului locativ din aceste sate a
trecut prin aceleasi etape ca si locuintele in coloni-
ile vechi. Cu toate acestea, aici nu se observa atat de
clar tendinta de a evidentia functia reprezentativa a
locuintei prin conservarea casei ca spatiu nelocuit
- ,casa mare, iar functia locativa si treacd la ,,.bu-
catarie®. Dezvoltarea de locuinte in aceasta directie
a condus doar la separarea unei camere cu functii
reprezentative (satele Stoianovca, Victorovca si Ta-
raclia, raionul Cantemir) [23].

In perioada dintre cele doui rizboaie mondiale
(anii "20-"40 ai sec. XX) persistd tendinta disparitiei
functiei reprezentative a locuintei si dezvoltérii
continud a functiei locative pentru imbunatitirea
conditiilor de trai. Acest lucru se datoreaza aprofun-
darii stratificdrii sociale a populatiei si a unor schim-
béri in viata de zi cu zi. Numai cei prosperi au reusit
sa construiasca si sd mentind ordinea casei in forma
sa anterioard, astfel incat multi oameni au inceput
sa acorde mai putind atentie spatiilor reprezentative.
Sunt interesante unele case ale familiilor mai putin
instdrite din acea perioadd: partea reprezentativd a
casei sta sub acoperis din stuf, are ferestre mici, se-
micirculare, podea de pamant si tavan cu grinde
care ies in afard, in timp ce camerele de trai sunt mai
confortabile. Anume in aceste spatii se introduc, in
primul rand, inovatii — ferestre laterale cu trei aripi,
cu legaturi laterale, podele din lemn, un tavan fals,
sobe cu plita de tip olandez. Bucatiria este vopsitd
cu acuratete si adesea e acoperitd cu tigle cumpéra-
te (plate) sau chiar cu fier. Pe fatada se intinde o ga-
lerie [3, p. 71]. Astfel, in opinia noastrd, pe la mijl.
sec. al XX-lea functia reprezentativi a locuintei trece
pe plan secund, si o atentie deosebita la bulgari este
acordatd functionalitatii casei.

Referitor la problema tipologiei locuintei bul-
garilor din Basarabia, trebuie de remarcat faptul cd
existd o diversitate de opinii. Unii autori bulgari mo-
derni considera ci forma locuintei Bugeacului din
Basarabia de Sud s-a format sub influenta traditiilor
arhitecturale ale rusilor si ucrainenilor [19]. Cu toa-
te acestea, toate materialele anterioare resping acest
postulat. In plus, nici rusii, nici ucrainenii nu erau
grupurile etnice predominante pe teritoriul Bugea-
cului i, prin urmare, traditiile lor de constructie nu
puteau fi decisive in formarea locuintelor in coloniile
de asezare bulgara. Drept confirmare aducem céteva
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pasaje despre compozitia etnicd a Bugeacului din
Memorialul din 1918: ,,in coloniile bulgare, ca si in
satele germane, nu exista rusi, ca si alte nationalitati,
se gasesc undeva in unele colibe sau in orase. Ca ve-
cini ai bulgarilor trdiesc in Ongél (Bugeac - M. M.)
si ucraineni <..> In Bugeacul din Basarabia sunt
putini ucraineni, nu sunt intr-o masa compacta si se
aseazd aici intr-o perioada de timp mai contempora-
na” [18, p. 316].

Cercetatorul ucrainean modern A. Prigarin,
vorbind despre versiunea basarabeand a locuintei
traditionale bulgare, noteaza cé conditiile istorice si
etnoculturale au determinat interactiunea interet-
nicd activa a bulgarilor basarabeni cu populatia ro-
mano-moldoveneasca [21, p. 219-220]. A. Prigarin
a constatat cd similitudinea se manifesta in aspecte
tehnologice (de exemplu, utilizarea pe scard larga
a unui amestec de lut si paie - ceamur), inlocuirea
peretilor ziditi cu valdtuci de lut cu pereti din céra-
mizi nearse (lampaci) de la incep. sec. XX etc.) [21,
p. 220-221]. Urmatorul grup de elemente comune
cercetatorul le atribuie fenomenului aculturalizérii.
De exemplu, la sf. sec. XIX, la bulgari se practica
locuinte cu 4 camere (guleama kdsta + aiat/ haiat
+ camara +malca kdsta). Aceastd forma de locuinta
apare datorita faptului cd haiat-ul se separd in doud
spatii si aici apare incd un spatiu separat - camara,
comara, cu functii de bucatarie de iarnd si loc de trai
pentru varstnicii familiei. Aici erau plasate si gurele
cuptorului sau grubei, langa care se ridica si un cot-
lon pentru gatit. Autorul considera c4, in legatura cu
lipsa unui astfel de plan la bulgarii din spatiul balca-
nic, aceastd inovatie poate fi privitd ca un element
imprumutat de la moldoveni. Aceasta se dovedeste
prin denumire (din romana ,,cdmard”), precum si
aceleasi functii in locuinta traditionald a moldove-
nilor [21, p. 221].

Cu toate acestea, in opinia noastrd, aici au avut loc
complementaritatea traditiilor arhitecturale impru-
mutate de la populatia locala si acele grupuri etnice
care s-au format aici in timpul colonizarii, iar casa
dobrogeand, caracteristica unor grupuri de bulgari
imigranti din nord-estul Bulgariei, a stat la baza for-
marii locuintei bulgarilor din Basarabia.

Printre cele mai longevive elemente ale locuintei
traditionale se remarca sistemul traditional de incél-
zire, adus din Bulgaria si adaptat conditiilor din su-
dul Basarabiei, precum si trdsaturile structurii inter-
ne a casei, care fac posibild clasificarea locuintei lor
ca tip sud-european, confirmat de multi cercetatori
ai acestui subiect [3; 8; 16].

Organizarea planimetricd a locuintei in Bugeac,
la grupurile diferite de bulgari din diverse zone ale
Bulgariei, a suferit o schimbare semnificativa in

comparatie cu regiunea exodului si a absorbit elemen-
te caracteristice locuintelor popoarelor invecinate.

Introducerea in practica de constructii in perioa-
da sovieticd a modelelor tip de case, pe de o parte, a
dat uniformitate satelor Moldovei si a sters origina-
litatea si specificitatea satelor din diferite regiuni ale
tarii. Pe de alta parte, in opinia noastrd, acest lucru
a conservat (prin ignorare) un numdr suficient de
mare de case traditionale construite in prima jum. a
sec. al XX-lea, inclusiv cele din satele bulgare.

Concluzii:

1) Primii 10-15 ani au fost cei mai dificili in pro-
cesul de formare a coloniilor bulgare si tipologiei
locuintei, cand s-au produs schimbdiri importan-
te si uneori cardinale in materialele si tehnicile de
constructie, in structura si amenajarea internd a casei
de locuit a colonistilor.

2) Lipsa acutd de mijloace de existentd in perioa-
da initiald a impus bulgarii sa traiasca in constructii
temporare — bordeie si case de nuiele cu o singura
camerd. Acestea au fost cele mai accesibile atat din
punctul de vedere al conditiilor naturale, al costu-
rilor de munci si al resurselor, cét si reiesind din
experienta colonistilor in constructia locuintelor.

3) Treptat, in locuinta bulgarilor se formeaza un
tip specific local, care nu are analogie directa in Bul-
garia.

4) In organizarea locuintelor bulgarilor, cel
mai puternic au influentat traditiille roméno-
moldovenesti si germane.

5) La sf. sec. XIX - inc. sec. XX se formeazd un
nou ,,model” al locuintei, cAnd partea reprezentativa
si cea locativd devin obligatorii. Exista, de asemenea,
o extindere a sensului notiunii de ,bucatirie” pen-
tru intreg spatiul locativ. In Bulgaria insdsi, o astfel
de organizare a spatiului locativ nu a fost una spe-
cifica, pe cand in Basarabia acest model a stat la ba-
zele asa-numitei case de Bugeac, specifice populatiei
moldovenesti, bulgare, gdgauze si germane.
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