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CONSIDERATII CU PRIVIRE LA ORIGINEA SI ARIA DE RASPANDIRE
A UNOR PROPRIETATI LAICE DIN TINUTUL IASI (I)

Rezumat
Consideratii cu privire la originea si aria de raspandire
a unor proprietiti laice din tinutul Iasi (I)

Studiul de fata este elaborat in baza unor documente
incluse in prestigioasele culegeri de documente cum ar fi:
Documenta Romaniae Historica. A. Moldova; Documente
privind istoria Romaniei. A. Moldova; Documente privitoa-
re la istoria Moldovei in secolul al XVIII-lea; Moldova in
epoca feudalismului etc. Astfel, au fost cercetate anumite
aspecte ale problemei cu privire la originea i aria de rds-
pandire a unor proprietati laice din tinutul Iasi. Este vorba
de proprietatile stipanite de influentele familii de boieri
Ureche si Cantacuzino, dar si de familii mai putin influen-
te: Moimascul si Ponici. Ca urmare a investigatiilor efectu-
ate, am putut constata ci proprietatea detinuta de familiile
nominalizate a fost obtinuta pe diferite cai: prin mostenire,
prin danie, schimb si cumpdriturd. Cele mai multe sate
si parti de sate le-au stapanit in tinutul lasi familiile Can-
tacuzino (circa 30) si Ureche (circa 10). Proprietatea fa-
miliilor Ureche, Cantacuzino, Moimascul si Ponici a fost
raspanditd pe ambele maluri ale raului Prut, precum si
ale afluentilor sdi de dreapta si stinga (Ciuhur, Céldirusa,
Rezina, Richitna Noud, Bratuleni, Sturhuci, Vladnic, Nar-
nova etc.)

Cuvinte-cheie: domn, boier, dregitor, danie, mosie,
mostenire, vAnzare-cumparare, schimb.

Pesiome
K Bompocy o mponcxoxgeHny u TeppuTopun
pacnpocTpaHeHus CBEeTCKOI 3eMeTbHOM
cobcrBenHocTn B SIcckom mynyTe (I)

Hacrosmas crarbs HamcaHa Ha OCHOBE HOKY-
MEHTOB, KOTOPble BK/IIOYEHbI B IIPECTVDKHbIE COOPHMKIL
Documenta Romaniae Historica. A. Moldova; JlokymenmoL,
kacaowsuecst ucmopuu Pymomuu. A. Mondosa. JJoxymen-
mui, kacaiouwuecst ucmopuu Mondosw 6 XVIII 6.; Mondo-
8a 6 anoxy eodanuzma u fp. Takum obpasom, ObUT viC-
CTIE[IOBAH Psifi ACIIEKTOB, CBS3AHHBIX C IPONMCXOXKIEHIEM
U TEPPUTOpMEIl PAaCIPOCTPAHEHVsI CBETCKOI 3€Me/TbHOIL
cob6cTBeHHOCTH B SlcckoM 1yHYyTe. Pedb et 0 coOcTBeH-
HOCTM, HPVHAIEXABIIEN VM3BECTHBIM 1 BIIMSATEIbHBIM
6oapckuM popaM Ypeke u KaHTaky3nHo, a Takoke MeHee
u3BecTHBIM — Morimackyn n Ilonny. BenencTsue npose-
JeHHBIX JICCTIEAOBAHNI, ABTOP CMOT KOHCTATPOBATh, YTO
COOCTBEHHOCTD BBIIIEHA3BaHHBIX 60s1p ObLIa IprobpeTe-
Ha Pas3HBIMI NYTSMIL: IO HAC/IENCTBY, B HOpMe JapeHus,
IOCPeACTBOM OOMeHa M KyIUIM-TIpofaxi. BompmnHCcTBO
CeJI I YacTeil cel IpMHaIexxam 6osapcknuM poram Kanra-
Ky3uHo (mpubmsutensHo 30) n Ypeke (Ipu6ImM3uTeIbHO
10). CobcTBeHHOCTD popioB Ypeke, Kanrakysuno, Morima-

ckyrn u [Tonna 6pta pacmpocrpaneHa mo o6onm Heperam
pexu IIpyT, a TaxKe 1o 6eperaM IPaBbIX ¥ JIEBBIX IPUTO-
xoB (Uyxyp, Konpapyura, Pesnna, Paxurna Hoys, bpary-
nenb, CTypxydb, Bragunk, HeipHoBa 11 fip.) 3TO peKu.

KnroueBble cmoBa: rocrofapb, 60SIpUH, TODKHOCT-
HOE JINILIO0, JapeHNe, IOMECTbe, Hac/ene, KyIUIA-IIPojaKa,
obMeH.

Summary
Considerations regarding the origin and the area of
spreading of secular properties in the Iasi region (I)

This study is developed based on documents includ-
ed in prestigious collections: Documenta Romaniae His-
torica. A. Moldova; Documents on the history of Romania.
A. Moldova; Documents on the history of Moldova in the
XVIII century; Moldova in the era of feudalism, etc. Thus,
aspects related to the origin and the territory of spread-
ing of secular property in lasi County are investigated. It
is about the properties possessed by influential boyar fami-
lies, Ureche and Cantacuzino, and by less influential fami-
lies, Moimascul and Ponici. Following the investigations,
we state that the property owned by the above-mentioned
families was acquired in various ways: by inheritance, in
the form of donation, through exchange and purchase-
sale. Most of the land in villages and parts of villages in
Tasi belonged to the boyar families of Cantacuzino (about
30) and Ureche (about 10). The property owned by the
families Cantacuzino, Ureche, Moimascul and Ponici laid
along both banks of the Prut river, as well as its right and
left tributaries (Ciuhur, Céldarusa, Rezina, Richitna Noud,
Bratuleni, Sturhuci, Vladnic, Narnova, etc.).

Key words: lord, boyar, governor, donation, estate, in-
heritance, sale - purchase, exchange.

In demersul de fatd, bazandu-ne pe documente
edite, vom da predilectie studierii originii i ariei de
raspandire a proprietitilor stipanite de influentele
familii Ureche si Cantacuzino. In acelasi timp, intr-o
mdsurd mai micd, ne vom referi si la bunurile detinu-
te de familiile Moimascul si Ponici.

1. Proprietatea familiei Ureche

Informatii detaliate cu privire la proprietatea sta-
panitd in tinutul lasi de catre marele vornic Nistor
Ureche desprindem dintr-un ispisoc de la domnul
Radu Mihnea. Astfel, la 16 aprilie 1617, domnul
spune: ,Adeca al nostru credincios cinstit boiarin
dumnealui Ureche marile vornic m-am milostivit
domniia me cu osabita a noastrd mild domn<e>asca,
am dat si am intarit a lui drepte ocine si mosii si
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cumparaturi si danii domnesti, toate satele cate are
in tara domniei mele si de mosie si de cumparéturi
si de danie diintr-a lui drepte drese si marturii ci-au
avut dela alti domni mai dinainte: (...) si satul Po-
sadnici pe Jijie, cu 15 félci de vii la Cotnari, cu vad di
moara in Jijie si satul Prosilnicii cu helestiu cu moara
in Jijie si o siliste Saulistii pe numi Oiseni cari suntu
mai gios de Prosilnici pe Jijie si satul Schee pe Prut si
parte lui din sat din Bogdanisti si din satul Béltini pe
Prut si Déniseni pe Prut si satul Verdeseni pe Vlad-
nic si saliste Harestii si satul Pdruceni pe Narnova si
parte lui din sat din Bodisti de supt Rézina. Si a treia
parte din gios din sat din Hotinesti ce sa chiama Ure-
chestii pi paraul Rachitnii Noi in tinutul Iasilor” [19,
p. 144-145].

La 5 decembrie 1622, domnul Stefan Tomsa IT da
si miluieste cdlugarii de la méanastirea ,,numita sfanta
mandstpre a preacucernicii noastre Paraschiva, ce se
numeste manastirea lui Ureche, ce-i in mijlocul tar-
gului Iasi, cu un sat anume Posadnicii pe Jijie, si cu
vie, si cu toate hotarele sale, cd acel sat mai sus scris,
Posadnicii, a fost dreaptd cumpariturd a lui Ureche
vornicul si l-au pierdut prin al sau viclesug, cand au
fost in Tara Lesasci, si cu Constantin voievod si cu
haraciul cinstitului impérat” [26, p. 165-166].

Deci, Nistor Ureche a detinut in tinutul Iasi un sir
de sate. La 8 martie 1643 se face impartirea lor. De-
taliile acestei impdrtiri le gdsim in urmatorul zapis:
»Adica eu, Gligorie Ureche vornicul cel mare de Tara
de Gios, depreuna cu nepotii miei, cu Neculai Ureche
spatariul si cu Nistor Batiste, ddm stire cu ceastd scri-
soare a noastra cum de bundvoia noastra ne-am toc-
mit si ne-am inpértit cu toate satele ce ne-au ramas
de la parintii nostri, de pre Nistor Ureche vornicul cel
mare si de pre Mitrofana, giupaneasa dumisal(e), ase
cumparaturi, ca si mosii de la stramosii nostri.

Si s-au venit pe partea lui Gligorie Ureche vorni-
cului: (...) si Verdesenii, pre Vlamnic, si pértil(e) din
Boldest(i) si din Bogdanest(i), ce-s la t<anu>tul Iasi-
lor (...). Si s-au venit pre partea lui Neculai Ureche:
(...) si Scheii, pre <Pru>t, si partile din Hotinest(i),
ce-s la tanutul Iasilor (...). Si s-au venit de partea lui
Nistor Batiste: (...) si Posadnicii, la tAnutul Tasilor
(...).

Siin iastd tocmal(d) si de bund voie inpértala s-au
facut dinnaintea sventiei sale, mitropolitului Var-
laam, si a lui Toderasco logofatul cel mare, si a lui
Petriceaico dvornicul cel mare de Tara de Sus, si a
lui Gavril hatmanul, si a lui Gheorghie paharnicul cel
mare, si Apostol Catargiul postelnicul cel mare, si a
Iorgai visternicul cel mar(e ), si a Tomei stolnicul cel
mare, si a Gramei jitniceriul cel mare, si a lui Vas(i)
lie Banul medelniceriul cel mar(e ), si a lui Racovit(4)
logofatul al doile, si a lui Gheorghit(d) logofitul al

treil(ea) si a multi boiari din Curtea mériei sale, lui
voda, si voinci dinnainte”.

La 21 ianuarie 1644 se mai face o ,inpirtald”
Lui Grigore Ureche ii revine ,,si a opta parte den sat
den Vlisinesti, pre Prut, ce-s la tinutul Iasilor”. Din
17 noiembrie <1644> s-a pastrat ,,zapisul lui Neculai
Urechi spat(ar) cu care vinde satul Scheia, di pi Prut,
tin(u)t(ul) Esii, vor(ni)c(ului) Urechi”. Zapisul este
urmat de un ispisoc de intdriturd lui Grigore Ure-
che pe satul Scheia. Ispisocul este eliberat de domnul
Vasile Lupu. [17, p. 46-47, 217, 428]. La 2 februarie
1646, cu ocazia impdrtirii unor ocini, vornicului
Urechi i-a venit ,,partea din Padureni, ci si va alege,
ci esti la tinutul Iasilor” [18, p. 224].

La 8 iunie 1668, Lucachi Batiste vinde lui Chiri-
ac fost medelnicer si jupanesei sale, Alexandra (fiica
lui Grigore Ureche - A. E ), satul Posadnici pe Prut,
tin. Iasi, pentru 1200 de lei. Acest sat I-a mostenit de
la fratele sdu, Nistor Batiste, calugdrul. La 20 iunie
1668, domnul Ilias Alexandru intareste cumpératura
respectivd [3, p. 349, 351]. In 1679, Posadnicii trec
in proprietatea hatmanului Alexandru Buhus [6, p.
301]. Alexandru Buhus era casétorit cu Alexandra,
fiica lui Nicolae Ureche. La 1 august 1690, Alexan-
dra, cu fiica ei, Dumitrascu postelnic si Nicolae, vand
lui TIordache Ruset, mare vistiernic, satul Posadnici,
tin. lasi, din vatra satului, tarind, cAmp si pddure,
cu vad de moard si de pod, pe apa Jijiei, cu 400 de
lei vechi, bani gata. La 17 noiembrie 1699, domnul
Antioh Cantemir intédreste lui Iordache Ruset, mare
vistiernic si jupanesei sale, Safta, stipanire peste satul
Posadnici, in partea de jos, tin. Iasi, pe Jijia, hotarat
si stalpit de Stefan Pilat, vornic de poarta [4, p. 284,
466]. Astfel, parti din satul Posadnici al lui Stan Po-
sadnicul au fost stapanite pe parcursul secolelor, de
diversi proprietari: Veverita, parcalab de Hotin (vezi
documentul din 1551 <dupa mai 24>) [8, p. 115];
Toma Berheciu, al doilea pisar (vezi documentul din
17 mai 1575); Anghelina, cneaghina lui Oprea pos-
telnic (vezi documentul din 15 mai 1583) [9, p. 133-
134, 591-592]; Onciul si Toader diac, fiii lui Veverita
(vezi documentul din 22 iulie 1585); Florea, fiul lui
Veverita. Partea respectivd a fost cumpdaratd de ca-
tre Veverita parcalab, de la Hrana, fost vornic (vezi
documentul din 27 februarie 1588) [10, p. 40, 303];
Nistor Ureche, mandstirea Sf. Vineri, Nistor Batiste,
Chiriac si Alexandra (fiica lui Grigore Ureche), Ale-
xandru Buhus si Alexandra (fiica lui Nicolae Ure-
che), Tordache Ruset si Safta.

La 10 martie 1708, Pitrascu Zosim, fost mare
stolnic, cu sotia lui, Safta, vand lui Iordache Ruset,
fost mare vornic, si jupanesei sale, Safta, satul Sche-
ia, tin. Iasi, pe apa Prutului, cu camp, fanat, vad de
pod si balta de peste, zestre de la parintii lor, Miron
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Costin, fost mare logofat. In acelasi an (data su luna
nu este indicatd — A. F. ), domnul Mihai Racoviti in-
tdreste lui Iordache, fost mare vornic, stapanirea pes-
te satul Scheia pe apa Prutului, tin. Iasi, cu balta de
peste si cu loc de pod, cumpdrat cu zapis iscalit de la
Pétrascu Zosim, fost mare sfetnic, cu 100 de lei ba-
tuti; acesta il avea de la tatil sdu (socrul siu - A. F.),
Miron Costin logofat, care il cumpirase de la Chiriac
medelnicerul si de la jupaneasa lui, Alexandra, fata
lui Ureche (Grigore - A. E.), fost mare vornic, cu is-
pisoc de la domnul Ilias, Alexandru, iar Grigore Ure-
che vornicul I-a cumpérat de la nepotul sdu, Nicolae
Ureche, fost mare spatar, cu ispisoc de intariturd de la
domnul Vasile (Lupu - A. E) [5, p. 186, 212]. Astfel,
ca si Posadnicii, satul Scheia a avut mai multi stdpéni:
Nistor Ureche, Nicolae Ureche, Grigore Ureche, Chi-
riac si Alexandra (fiica lui Grigore Ureche), Miron
Costin, Patrascu Zosim, Tordache Ruset.

Asadar, neamul Ureche a stapanit in tin. Iasi, pe
parcursul secolului al XVII-lea, urmdtoarele propri-
etdti: Posadnici, pe Jijia; Proselnici, pe Jijia; Saulesti
(Oiseni), pe Jijia; Scheia, pe Prut; parte din satele
Bogdanesti, Balteni, Daniseni, pe Prut; Verdesini, pe
Vladnic; selistea Haresti; Piaruceni, pe Narnova; parte
din Bodesti, de sub Razina; a treia parte din Hotinesti
(Urechesti), pe Richitna Noua; a opta parte din V1a-
sinesti, pe Prut; o parte din Padureni.

Semnificativ ni se pare faptul cd proprietatea Ure-
chestilor era amplasatd, in linii mari, in zona in care
Stoian Procelnic cel bitran si urmasii sai au detinut
proprietate. Sa fi existat vreo relatie de rudenie intre
cele doua vechi semintii?

Referindu-se la Ureche, Stefan S. Gorovei scrie:
»Familia cronicarului Grigore Ureche (m. 1647) e,
in adevar, dintre cele vechi, facand parte din ceea ce
am numit boierimea stefaniana; strabunul, Danciul
Ureche, a trdit in ultimii ani ai domniei lui Stefan cel
Mare, pana sub Petru Rares; fiul sau, Maxim Ureche,
pare a fi trait o vreme in Tara Roméneasca, unde si-a
inceput cariera si fiul acestuia, Nestor Ureche, ajuns
mai apoi mare logofit si mare vornic al Moldovei (m.
1617). Spita lor s-a stins insd spre sfarsitul veacului al
XVII-lea, asa cé purtitorii numelui din secolele ur-
madtoare trebuie sa fie urmasi colaterali” [30, p. 289].

Nestor Ureche a fost casitorit, conform lui
N. Stoicescu, cu Mitrofana, fiica lui Ioan si a Mariei
(...). Copii: Grigore mare vornic si cronicar; Vasile,
casdtorit cu Magda, fiica lui Andrei hatman; Maria,
césatoritd cu Batiste Vevelli si Nastasia, cdsatorita cu
Isac Balica hatman; fiul lui Vasile s-a numit Nicolae,
césatorit cu Safta, cu care a avut pe Alexandra, cdsa-
torita cu Alexandru Buhus hatman (...). Grigore era
casatorit cu Lupa, fiica lui Voruntar Prdjescu mare
comis; cumnat cu Toma Cantacuzino, mare vornic si

rudé cu familia Movila. Copii: Vasile spitar, cdsito-
rit cu Anita, fiica lui Dumitrasco Dragutescu; Stefan
paharnic; Alexandra, casétoritd cu Antiohie Costachi
aga si cu Chiriac Sturza; Antimia, casatoritd cu Ale-
xandru paharnic [31, p. 332-333, 453].

Asadar, familia Ureche era inruditd cu familile
Batiste Vevelli, Balica, Buhus, Prajescu, Cantacuzino,
Movila, Costachi, Sturza etc.

2. Proprietatea familiei Moimascul

La 30 martie 1631, mai multi boieri cu dregitorii
importante scriu $i marturisesc cum a venit inaintea
lor ,Ileana Stanca, fata Ilei setrariul, giupaneasa lui
Nechifor comisul, si singura cu rostul ei s-au martu-
risit cum ea, vidzand si timplandu-se ei neavand fe-
ciori depreuna cu giupanu-siu Nechifor comisul, lu-
at-au pre o cocoan(d) mic(a), fiind Stancéi nepoat(a)
de sor(d), anume Erina, fata Nastasiei depreun(a) cu
giupanu-sau Nechifor comisul, ca sa le fie lor fata
de suflet si o au crescut de mic(d), pana s-au facut
fecioar(d) si o au maritat dup(a) Stefan Moimascul
pitariul (subl. n. - A. E).

Deci, giupaneasa Stanca, viadzand ea de Ste-
fan si Irina, bun(4) mila si socotintd, ca de la ai sii
adevirat(i) feciori, ea, cu toat(d) inima si cu tot su-
fletul ei, de bun(d)voia sa, dinnaintea noastra, de
iznoav(a) i-au luat pre-améandoi feciori de suflet
sd-i fie, cum pre Irina asea i pre Stefan. Si s-au dat
lor cu toate bucatele sale si ocinile, mosii si cumpa-
raturi, pre nume: o vie din Cupou, de la Tas(i) (...).
Asijder(e), mosiia sa din sat din Lucédceni si din Bo-
iani si din Puture, ce-s la tanutul Iasilor, cu ispisoc
de la Ieremiia voievoda pre nume mosul ei, Bantés si
fratii lui (urmeaza si alte parti din Lucéceni - A. E).

Acestea toate le-au dat feciorilor sai, lui Stefan si
Irinei, cum Erinei, asea si lui Stefan. De va savérs(i)
Dumnedzau pre Irina innaintea lui Stefan, acestea
toate ce-s mai sus-scrise s fie lui Stefan ocin(a) si
mosie, in veci. Iar sd sd va savarsi Stefan naintea giu-
pénesei sale Erina, ale ei sd fie mosii neclatite nici
dénaoara, in veci. Si sa-s(i) fac(d) si direse domnesti
pre numele lor.

Iar Stefan cu giupaneasa lui, Erina, singuri cu
rostul lor, printru darea si miluirea, s-au marturisit
cu toatd inima lor, cum in viiata ei sd aibd a o hréni si
a o imbrica si a o cinsti, ca pre a lor périnte, iar dupd
savarsitul ei, sd o grijascd si sa o pomeneasca, impre-
und cu giupanul ei, Nechifor comisul, cu pamentile
si cu sventel(e) leturghii, in sventele besereci” (subl.
n.— A.F).

La 22 mai 1631, dupd marturisirea facutd de Ilea-
na (vezi mai sus), domnul Moise Movild hotéraste:
»Deci domniia mea, vadzindu de a ei (Ilenei — A. F)
bunévoie miluire si dare fiilor ei, lui Stefan si Irinei,
domniia mea incéd le-am dat si le-am intarit slugei
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noastre lui Stefan Moimascul pitar si giupanesei sale
Irinei, pre toate pre acelea ce sunt mai sus-scrise oci-
ne si mosii, ca sd le hie de la domniia mea intéritu-
ra cu tot venitul, neruseite nici ddndoard, in veci de
veac. Sisd aiba a-s(i) face uric pre numele lor”.

in aceeasi zi, aldturi de Ileana, se marturiseste
(innaintea domnului) si Stefan Moimascul ,,dzicand
ca i-au dat Dumnadzau si coconi inpreund cu giupa-
neasa sa, cu Erina, fata lui Pitrasco Banul, si li i-au
luat Dumnedzau, asea, rdmas(i) fir(a) coconi. Iar
Stefan de bunévoia lui si cu toatd inima lui s-au dat
giupénesei sale Irinei cu mosiile sale din Moimesti si
din Piscani, ce sunt in tinutul Tasilor (...) si cu toata
agonisita sa: cai, iape, boi, vaci, oi, stupi, cum de-1 va
savarsi Dumnedzau innaintea ei, sé fie toate ale ei. Iar
ea sa aiba a-1 griji si a-1 pomeni ca pre al sau suflet, cu
pamentile si cu sventele leturgii in sventele besereci.

Si sa-s(i) faca si uric Erina pre numele ei. Iar fra-
tii lui Stefan sau nepotii lui sd n-aibd nicio treaba a
sa amesteca, nici la bucatele lui, nici cu partile lui de
ocina ce sa vor alege partile lui. Asijdire si Erina, giu-
paneasa lui”. Marturisirea respectivid se incheie ,,cu
mare blastam” [11, p. 503-504, 592-594].

Astfel, dupa cat reiese din documentele citate mai
sus, copiii de suflet se bucurau de aceleasi drepturi
ca si cei de sange. Ins3, la randul lor, ei isi asumau
anumite obligatiuni in relatiile cu parintii care i-au
adoptat. La fel era reglementatd si problema moste-
nirii (in caz de deces al sotilor).

La 8 mai 1638, mai multi boieri ce detineau dre-
gatorii importante, scriu si mdrturisesc ,,precum au
vinit inainte noastra Stefan Moimascul vel armas si
fratile lui, Simion, ficiorii lui Gheorghie Moimdscul,
si Todosie, de a lor bunévoie, di nimine siliti, nici asu-
priti si au vandut a lor driaptd ocind si mosae dintr-
un sat, anumi Pitcanii, care acel sat inbla in trei parti,
doad parti au vandut dintr-acel sat parte lor, dar a
trie parte au ramas fratelui lor celui mai mare, anu-
me Ursul, ace parte au ramas nevandutd, cari acel sat
esti in tAnutul Esalor, intre Moimesti si intre hotarul
targului Esalor, aceia au vandut-o binecredinciosului
si di H(risto)s iubitorului domnului nostru Toan Va-
sile v(oie)v(o)d (Vasile Lupu - A. E) in pretul... Si au
platit lor deplinu acei mai sus numiti bani in méinile
lor, lui Stefan Moimascul vel armas si fratini-sdu, lui
Simion, innainte noastra” [14, p. 339].

La 15 aprilie 1640, inaintea domnului Vasile
Lupu si a boierilor, a venit ,Dumitrasco Bantds, fiul
lui Nicoara Bantas, de bunavoia lui, nesilit de nimeni,
nici asuprit, si a vindut dreapta sa ocina si dedina, cét
se va alege partea lui dinspre alti frati, din satul Lu-
cdceni si din Boiani si din Puturi, din tinutul Iasi. Pe
aceasta a vandut-o tot boierului nostru, Stefan Moi-
mascul armas si cneaghinei sale, Erina, pentru zece
taleri batuti” [15, p. 351].

Astfel, in prima jumatate a secolului al XVII-lea,
familia Moimascul a stapanit in tinutul Iasi parti din
Lucdceni, Boiani, Puturi, Moimesti, Piscani.

Moimascu Stefan (din Moimesti) era, dupa cum
scrie si N. Stoicescu, fiul lui Gheorghe Moimescu; cd-
satorit cu Irina, fiica lui Patrasco Banul; cumnat cu
Vasile Banul mare medelnicer (...). A avut doi frati,
Simion si Ursul, care nu au fost dregitori (...). Fami-
lia Moimdscu se inrudea, prin intermediul familiei
Bantas, si cu Cantemirestii [31, p. 418, 343].

3. Proprietatea familiei Ponici

La 30 aprilie 1635, domnul Vasile Lupu da si
intdreste ,,slogii noastri’, loi Ponici diiacol din Ro-
gasesti si altor oamini din samanta lor cari au fostu
drepti ocini si mosii, cu ispisoaci din intéritura ce au
avot ei di la Radol Vod(&), pe on sat, Socruzenii (So-
crujeni), si altu sat, Bisaricanii (Bisericani), si alta
giomatat(e) di sat, Zalocenii (Zaluceni), si Svetcotii
(Svicicduti), si giumatat(e) di sat di Hriteni, si on sat,
Vladeni, tot dintr-acel istisoc (ispisoc), ca sa fii lor
drepte ocini si mosii, intr-on loc cu samintiile lor”.
In <1636 dupd martie 29-1639>, conform unui za-
pis pe Bisericani, ,,s-au ales partea lor (Onciul Iuras-
covici si Maricuta soltuzoae — A. E) den giumatate
de sat de Bisericani, a patra parte, si le-am ales si
le-am stalpit” [13, p. 143, 429]. La 25 mai 1641, ne-
potii lui Dumitrasco Tureatcd [Stratulat Dobrenchi,
Dumitrasco Dobrenchi, Toader Dohatco (vezi mai
jos — A. E) si alti veri ai lor] se parasc, inaintea dom-
nului Vasile Lupu, cu Antimia ce a fost cneaghina lui
Dumitrasco Tureatca. Ambele pirti aflate in litigiu,
pretand la ocinile si dedinele lui Dumitrasco Tureat-
ci. In Bisericani el avea a sasea parte, din sus, aleas
de ale fratilor sdi. Dreptate i se face, pand la urma,
Antimiei. Céci sotul i-a ldsat doar ei, printr-un zapis,
partile respective [16, p. 129-130] (vezi si si docu-
mentul din 11 iunie 1646) [18, p. 334-335].

La 18 martie 1657, domnul Gheorghe Stefan da
si intareste Ursului Ponici, vornic (fiul lui Ionascu
Ponici, portar — A. E), citeva sate si parti de sate, in-
clusiv ,,a treia parte din giumatate satului din Bisari-
cani, partea din jos, ce esti in tinutu Esului.

Si iarasi dam si intarim slugii noastri, Ursului Po-
nici vornic, si fiicii sale pre a lor dreapta ocind giuma-
tate de sat din Telenesti, pérti din jos, ci esti pe Prut,
in tinutu Esului. Si iardsi a treia parte din giumatatea
satului din Lucéceni, partea din jos, ci esti in tinutu
Esului, cu tot venitul. Si iarasi toate partile de ocind,
ci sa vor alegi din Roscani pe Turia, in tinutu Esului,
partea din jos, din vatra satului, si din camp, si din
pédure, si din faneti si cu tot venitul” [27, p. 272-273].

La 4 august 1659, domnul Gheorghe Ghica spune
cd da si intareste ,,boiarinului nostru... Ponici satra-
riul pre a lui dreapta ocind si cumpératura, un stalpu
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din tot satul din Roscani (pe Turia - A. E. ), ce simtu
trei stalpi, adica sd imparte satul in trei parti” [24,
p. 118-119].

La 27 iunie 1750, domnul Costantin Racovita da
de stire: ,Dat-am carte domnii mele Pascului, ce s-au
raspunsu ficior Erimii Dulhatco, si Dulhatco, gine-
re lui Ponici, diiacul (subl. n. — A. F. ), sa fie volnec
cu carte domnii mele a opri dispre alti moseni si a
dejmui parte lui Ponici, diiacul, dupa ispisocul ce-au
aritat de la Radul vod4, din valet 7130, anume din
sat, din Zaluceni, si din Beserecani, si din Hriteni, ce
sunt pe Prut. Zalucenii si Beserecanii in tinutul Esi-
lor, si Hritenii in tinutul Dorohoiului, la care parte a
lui Ponici dede sama, cd alte niamuri, ce sunt razes,
n-au triaba, ci ei tin alte parti, iara cu parte lui Ponici
are triabd acest Pascal Dulhatco” [29, p. 219-220].

Asadar, familia Ponici a stdpénit in tinutul Iasi
pérti din satele Zaluceni, Bisericani, Lucdceni; Tele-
nesti, pe Prut; Roscani, pe Turia.

Anumiti reprezentanti ai familiei Ponici, cum ar
fi Stanciu Ponici, a fost membru al sfatului domnesc
(1442 martie 8 — 1447 februarie 11) (...). Petru Po-
nici, fiul lui Stanciu Ponici (?) a fost si el membru al
sfatului. In sfat 1453 iunie; parcalab de Suceava 1455
iulie 2 - 1457 septembrie 8; fard titlu (in sfat) 1458
aprilie 12 — 1466 august 28 [31, p. 283-284, 285].

La 1581 si 1583 apar in documente, dupa cum
scrie M. M. Szekely, niste nepoti ai lui Ion Sturza,
probabil fii ai unor surori ale acestuia. Toader Ponici
(numit o data nepot si altd datd cumnat al lui Sturza),
fiul lui - Ionasco aprodul, Adam vistiernicul - gine-
rele lui Alexa, Rosca, impreuni cu fiii lui si verii lor
(...). Din pacate, scrie in continuare M.M. Szekely,
saracia informatiilor nu-mi ingaduie, cel putin de-
ocamdata, sa stabilesc legatura sigura de rudenie
dintre aceste persoane si parcilabul Ion Sturza [32,
p. 207-208].

4. Proprietatea familiei Cantacuzino

Aceastd familie a avut in tinutul Tasi numeroase
proprietati, in mare parte ,,din cumpdritura”. Canta-
cuzinestii au detinut si importante dregatorii.

a) Iordache Cantacuzino, mare vistiernic

A stépanit, de rand cu alte proprietati, si satul Po-
pricani. Pani a ajunge in proprietatea lui Iordache
Cantacuzino, Popricanii (,pe Jijia, intre Posadnici
si intre Carniceni, la Tihova”) au avut si alti stapani,
cum ar fi: Tacus vistier, Steful parcalab de Hotin (ne-
potul lui Iacus), Musat vornic (vezi documentele din
22 mai 1476 si 27 mai 1480) [7, 312-313, 344-345].
La 14 august 1634, boieri cu importante dregito-
rii, precum si multi boieri si osteni de frunte, scriu
si marturisesc ,cum a venit, inaintea noastra, Condi
fost vames, insusi, de bunavoia sa, nesilit de nimeni,
nici asuprit si s-a tocmit cu boierul domniei mele,

Tordachie vistiernic si i-a vindut un sat, anume Po-
princanii, intre Posadnici si intre Cérniceni, pe Jijia,
cu vaduri de mori in Jijia si cu balti de peste si cu
fanete, pentru o suta ughi, galbeni.

Deci noi, cu totii, dacd am vazut tocmeala lor de
bunévoie si vanzare si platd deplina, noi am facut de
la noi aceastd scrisoare, ca si-si facd si drese dom-
nesti si, mai mult, am pus pecetile noastre sub iscili-
turi. S se stie” [12, p. 267].

Peste aproape doi ani de la ,,facerea” acestei scri-
sori, si anume la 20 martie 1636, Vasile Lupu slo-
boade o carte domneasci. Domnul da de stire ci ,a
venit inaintea Noastrd si inaintea tuturor boierilor
nostri moldoveni, mari si mici, boierul nostru, Con-
de vames, de bund voia lui, nesilit de nimeni si nici
asuprit, si a vAndut dreapta sa ocina si cumpdraturs,
din dresele de cumparitura pe care le-a avut de la...
voievod, un sat, anume Popricanii, pe Tihova, intre
Posadnici si intre Carniceni, care este in tinutul Iasi.
Acesta l-a vandut credinciosului boier al Domniei
Mele, pan Iurdachii mare vistiernic, pentru o suta
de ughi, bani buni. $i s-a sculat boierul nostru mai
susscris, Turdachii mare vistiernic, si a dat bani mai
sus zisi, 100 de ughi, bani buni, dinaintea Noastra si
dinaintea boierilor nostri, in méinile lui Conde va-
mes, iar lui i-a fost cumparitura de la Toader Gogo-
net, din uricul de dedind pe care l-au avut bunicii lui
de la Setfan voievod cel Batran”

Ca urmare a acestei tocmeli, domnul Vasile Lupu
dd si intdreste lui Iordache mare vistiernic, satul
Popricani ,.ca si-i <fie> de la Noi dreaptd ocina, si
cumpdratura, si uric si intdrire, lui si copiilor lui, si
nepotilor, si stranepotilor, si rasstranepotilor si la tot
neamul lui, care i se va alege cel mai apropiat, neclin-
tit niciodata, in vecii vecilor” [13, p. 410-411].

Tordachi, vistiernicul cel mare, stapanea (in 1640)
si satul Ploscureni. Hotarul acestui sat se incepea
»din gura Ciuhurului, ci da in Prut, tot matca in sus
pand in gura Pravalului, ce da in Ciuhur, si matca
Prévalului pan-in stancd” [15, p. 445-446].

Intr-un document, fird valeat (catre 1662), intitu-
lat ,,Catastihul general a tuturor banilor ce a dat vist.
Iordachi Cantacuzin pe toate mosiile sale”, la numar
de 60 sate intregi, 15 giumatati de sate, 2 jirebii, 33
falci de vie, in valoare de 14 300 galbeni (,,Izvod de
bani ce s-au dat pre ocine si pre mosii”), sunt incluse
si proprietatile stapanite in tinutul (,,vlost”) Iasi, pre-
cum urmeaza.

- 150 ug. (ughi - A. E.) pre Poprincani

- 120 ug. pre Padureani

- 280 ug. pre Pureaceani

- 50 ug. pre Ionasesti ce sdnt toate acestea intr-un
hotar

- 420 ug. pre Bdsiani
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- 200 ug. pre Cutujani ce sa chiama Caldaruse

- 69 ug. pre Ostapceani langa Cotujeani

- 114 ug. pre Boureani tij langd Cotiujeani den
gios

- 120 ug. pre Lucéceani de la Moimascul

- 100 ug. pre Bogdanesti ce sant langd Navranita

- 18 ug. pre o bucatd de Huhuret ce sant langa
Bogdanesti [25, p. 29, 31].

b) Toma Cantacuzino, vel vornic

La 30 iunie 1668, boieri cu dregatorii importante
scriu si dau de stire cum au venit inaintea lor ,,dum-
nialor Velisco Costin si giupaniasa lui Catrina fata
Tomii vornicul, si Ion Racovit paharnicul, si giupa-
neasa lui Nastasia fata Tomii vornicul, si Stefan pa-
harnicul ficiorul Tomii vornicul, dupd tocmeala ce
sau fost tocmit, al doile rAndu de a lor buna voe, de
nime nevoiti, nici asupriti, sau impdrtit ei toate oci-
nele si viile care au avut ei impreuna despre périntii
lor Toma vornicul si (loc gol).

Vinitusau in partea dumilorsale lui Velisco si giu-
pénesei sale Catrinii (...) Stolniceanii sat intreg cu
loc de halasteu, la tinutul Iasilor (...) si doua zaci de
prajini la Iasi in valea Irimii si giumatate din casele
din Tasi.

Iar in partea lui Ion paharnicul si a giupanesei lui
Nastasiei sau vinit (...) Cojanca sat intreg la tinutul
Tasilor (...), Panicestii sat intreg la tinutul Iasilor (...),
Vlasinestii, giumatate de sat, pe Prut la tinutul Iasilor
si din Popentiani a treia parte tij la asi, din giumétate
de sat de Vezuni siliste, tij la Iasi (...) si giumatate de
cas din Tasi.

Iar in partea dumisale lui Stefan paharnicul sau
vinit (...) Hajdeiani sat intreg la tinutul Iasilor si Co-
héanesti 2 parti pe Prut in tinutul Iasilor (...), Cucuiati
langa Hajdeiani la tinutul Iasilor”

Asadar, conform calculelor lui Gh. Ghibanescu,
lui Stefan i-au revenit (in diferite tinuturi) 15 sate in-
tregi, 8 parti din sate si 10 falci de vie; lui Ion Raco-
vita, paharnicul - 6 sate intregi, 9 sate parti si 13 falci
de vie [25, p. 73-75].

c) Toderasco Iordache Cantacuzino

A detinut, consecutiv, functiile de mare paharnic
si mare vistiernic. In perioada 1671-1678, pe diferi-
te cdi (cumpdraturi si schimb de proprietéti) a pus
stapanire pe intreg satul rdzdsesc Glavanesti, de pe
Jijia, tinutul Iasi. Graitoare, in acest sens, sunt docu-
mentele din 10 septembrie 1671, 15 noiembrie 1671,
25 noiembrie 1671, 22 iulie 1673, 16 aprilie 1675,
17 aprilie 1675, 25 mai 1675, 29 august 1675, 2 sep-
tembrie 1675, 2 octombrie 1675 [3, p. 444, 446, 447,
479, 505, 508, 511, 512, 513]; 10 iulie 1676, 2 august
1676, 18 ianuarie 1677, 16 martie 1677, 13 martie
1678, 4 iulie 1678 [4, p. 40, 41, 82, 55, 76, 84].

Insd Glavinestii, cumparat de Toderasco Iorda-
che, este ,dorit” si de domnul Gheorghe Duca. Ca
urmare, la 9 ianuarie 1680, Dosoftei, arhiepiscop si
mitropolit al Sucevei, Ioan, episcop de Roman, Sera-
fim, episcop de Radauti, Calistru, episcop de Husi,
Miron Costin, mare logofat si alti boieri din divan
dau marturie pentru satul Glavénesti, tin. Iasi, pe apa
Jijiei, care se afla lang satele Adriisani si Berehoiesti,
cd Duca vv. fiind domn al Tarii Romanesti ,,trecind
din oaste de la Cahrin (Ceairin) in anul 1675 (7183),
cind a iesit satul Glavinesti de vanzare de ocinasi’, a
trimis pe Constantin Cantacuzino, mare stolnic din
Tara Roméneasca cu poruncéd la Toader Iordache,
mare vistier sd nu cumpere satul, fiind langa celelal-
te doua cumpairate de voievod din boierie; pentru ci
acesta il cumpdrase, cand a venit Duca vv. ,,in scau-
nul tarii” i-a intors 500 de lei, precum si banii cheltu-
iti cu facerea unei mori pe Jijia [4, p. 116].

In 1702 f.1.z. [sept. - 1703 iun. 15], domnul Con-
stantin Duca vinde lui Toma negutatorul satul intreg
Glavanesti, pe Jijia, tin. Iasi, cu vadurile de mori,
drept 650 de lei bétuti, pentru niste bani de negot pe
care acesta i-a dat la cimara domneasca. Satul Glava-
nesti, aproape de Andriesani si de Berehoiesti, fusese
cumpdrat de tatdl domnului Duca vv., de la Toader
Iordache fost mare vistier. Iar vistierul il cumparase
de la razesi, domnul da si zapisele; fratii domnului
sa-si ia din alte sate de cumpariturd si din satele de
pe mosia pdrinteasca [5, p. 42].

Asadar, in cazul satului Glavénesti poate fi urma-
rit modul de instrdinare a proprietétii razasesti si,
implicit, procesul de dezagregare a obstii rizasesti.
In acelasi timp, se evidentiazd si caracterul relatiilor
dintre domn si marii proprietari cu dregétorii impor-
tante.

d) Iordache Cantacuzino, mare logofat

La 20 iulie 1746, domnul Ioan Mavrocordat inti-
reste lui Iordache Cantacuzino ,giumatate de sat di
Hiliuti ci au cumparato dila Varlan Bantas zet Gavri-
il Ciolpan, cari aceastd giumatate de sat s-au ales la
hotarat, partea despre rasarit, si s-au lipit catra satul
Parjota” [2, p. 25-27].

La 15 iunie 1749, marele logofit Iordache Can-
tacuzino isi face testamentul (diata). In documentul
respectiv se specifica: ,,Parte fiici-mea, Saftei (...).
Parte de mosie ce i-am dat: (...) Parjolta, sat intreg
pe Ciuhur, cu halastau la tinutul Iasilor, cumparat de
la unchiul mieu, Dumitrachii vel armas. Parte fiiului
mieu, lui Ton (...). Mosia ce i-am dat (...). Zahdica-
nii, pe Ciuhur, la tinutul Iasilor, i-am cumparat de la
Bantas. Mosii ce i-am dat (lui lordachi - A. E): Stin-
gacenii pe Ciuh(u)ru, la Iasi di pre mosul mieu Cio-
banul vel postelnic; Stolnicenii, alaturi pe Ciuh(u)ru,
di pre mosul mieu, Ciobanu(l) vel post(elnic) s-au
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venit matusi-me Saftii Buhusoaie si l-am cumpérat
eu” [23, p. 378-380].

La 27 septembrie 1772, vistiernicului Ionitd Can-
tacuzino (fiul lui Iordache Cantacuzino - A. F) ii este
inmanatd madrturia hotarnicd privind despartirea
mosiei sale Zahdicani, de mosiile Stolniceni si Stan-
giceni ale fratelui sau Iordache Cantacuzino, toate la
tinutul lasi, pe apa Ciuhurului [1, Pachet 423, doc.
nr. 87, 88, 89].

Conform recensamantului din 1772-1773, Ioan
(Ionita) Cantacuzino stdpanea in tinutul Iasi satele
Ferjeni, Oeseni, Hiliuti, Zahdicani, Nicoreni, Scéieni,
Dondoseni (ocolul Ciuhurului) si Iepureni (ocolul
Copou) [28, p. 193, 195, 200].

Ioan Cantacuzino si fiul sdu, Matei, au stapanit
(anii 70-"80 ai secolului al XVIII-lea) unele parti
din mosiile rizesesti Milesti, Custura si Hotinesti din
tin. lasi. Anterior stapanirii cantacuzinesti, intpre rd-
zesii acestor mosii au existat anumite neintelegeri cu
privire la ,impresurarea” hotarelor. Astfel, conform
unei mérturii hotarnice din 3 iulie 1755, mosiile Mi-
lesti si Custura ,,sunt in tinutul Iasului, suptu codrii
Bacului”; ,mosiia Milestii merge in lungu din codrul
Bacului inspri apus, la campu, pana in dealul Bratule-
nilor, si acolo in muchia dealului Bratulenilor, si tal-
nescu cu mosiia Custura. Si de acolo merge Custura
tot inspre apus, pana sa talneste cu mosiia Ontestii in
cap. lar aléturi, pi din sus, sa tilneste cu mosiia Hoti-
nenii. Intpre acesti patru mosii iaste mosiia Custura.
Tar Milestii sd alatura pi din gios cu mosiia Spancio-
canii in lungu, iar pi din sus iar cu mosiia mandastirii
Pobratii (Rachiceni - A. E)”. ,Milestii sd inparti in
patru batrani” (...), ,stalpiti cu pietri” [20, p. 43-46].

Conform altei cérti hotarnice (din 20 mai 1756),
»razasii di Milesti, cautandu pe la alte neamuri ai lor
instrdinate, au gésit ispisocul di la Alexandru voievod
din velet 7069 <1560>, octombria 19, in cari arati ca
s-au impartit strimosii lor, anumi Tagan si frati-sau,
Cernat, si Balan, ficiorii Sendrii, i iardsi neamul lor:
Dima Miliciu si rudenii ale lor, Garld si sora lui Do-
bra, ficiorii lui Necoard Milici, toti nepotii Milii. S-au
impartit a lor dreaptd ocina si mosie, satul Milestii,
in fundul véiei Obrejului, undi au fost casa mosului
lor Milii. Si iarasi si altu sat, la fantand, ce sa cheama
Vartopenii. Si aceste doud sate di mai sus numite s-au
impdrtat pe acesti neamuri ce copie mai sus, veindu-
sa feicari sat in 3 batrani” [20, p. 60].

Si in sanul rdzesilor mosiei Custura apar, la fel
ca in cazul celora de la Milesti, neintelegeri de ordin
funciar. Semnificativ, in acest sens, este documentul
din 20 noiembrie 1765. Astfel, la data respectiva,
razesii din batranii Arsenie si David se judeca ,cu
Andreiu Talpd din Milesti, rdzds tij de Custura, din
batranul lui Ilii, cari dupd ce cu amaruntul cerceta-

se, ce le-au luatu sama, si dupad toati raspunsurile lor,
cum s-au aflatu toate pricinile lor, s-au aratat in gios,
mosiia Custura inblandu-le intr-acei 3 batrani: Arse-
nii, David, Ilii. Ase li s-au hotaratu giudecata, carii
din ce razasi s-or tragi, rudenii la batranul lor sa
marga sa stapaneasca (subl. n. — A. E). Iar pentru
ca la vilet 7264 <1756>, maiu 26, au avutu Andreiu
Talpa giudecatd cu razesii de Custura innainte dum-
nialui logofit Ioan Bogdanu si rizesii din batranul lui
Ilii, neprimindu-1 pe Andreiu Talpa si fie mosanu cu
dansii si nefiindu alti dovezi de fata, le-au fost hota-
ratu dumisale logofit Bogdanu giudecata intr-acesta
chipu; pana in 2 luni au pus sorocu lui Talpi, sa inbli
prin Tara Lesasca sd-s aducd scrisori, de undi au zis
ca suntu, sa-s indreptezi cd-i mosinas. Iar negasindu
dumisali scrisori, sa giuri 3 razesi din Custura ca nu-i
neam si mosanu cu dansii, si sa rdmaie Télpestii le-
péadati din mosiia Custura. Si Talpa scrisori n-au ga-
sit prin Tara Lesascd, numai de vremi ce razesii din
bétranul lui Ilii, n-au giuratu acei 3 oameni, ce-au
primiit pe Talpesti a fi mosinasi cu dansii in batra-
nul lui Ilii. Nici numitii razes di cei 2 batrani, Arsenii
i Davidu, n-au pus pricind Talpestilor a nu stapani
Talpestii in batranul lui Ilii cu razesii lor, ce l-au prii-
mitu mosanu, cum nici acum nu punu nici o pricina
(...). Deci dupéd cum li s-au curmatu toati acesti, de
mai sus aratati, li s-au datu cati o carti de giudecats,
asemine la razesii di fiestice batranu de mosiia Cus-
tura, ca sa le fie de credintd” 20, p. 175-177]. Asadar,
in acest document este dezvéluit modul de recunoas-
tere si confirmare a dreptului de mosinas.

In anii care vin, parti din mosia rizeseasci Cus-
tureni sunt cumparate de cétre vistiernicul Ioan Can-
tacuzino. Drept urmare, la 15 iulie 1776, este intoc-
mitd hotarnicia mosiei Custureni. Hotarnicii spun:
»Facem stire cu aceastd marturie hotarnicd a noastra,
cd din luminata poronca preinnaltatului domnului
nostru, mérie sa Grigore Alexandru Ghica voevoda,
tiind randuiti prin luminata cartea marii sali, intru
care ne scrie si ni sa poronceste ca sa mergem la o
mosie a dumisale Toan Cantacuzino vistiernic, anu-
me Custurenii, pe Valea Britulenilor, ce este peste
Prut, ot tinutu Esii, care mosie o are dumnelui de
cumpardtura de la Ténasi Gut (...). Deci, mergand
noi dupa poroncéd la numita mosie, am stransu pe
toti razesii inpregiurasi, anume (...). $i dupa cum am
hotarat si am stalpit cu pietre hotard inpregiur, am fa-
cut si noi aceastd marturie hotarnici la cinstita mana
dumisale Ioan Cantacuzino vistiernic, si am iscalit”.

In documentul respectiv sunt mentionate micro-
toponimele: pardul Bratulenilor, Movila Custurii;
Piscul din Sus de Drum, ce merge la Es; Valea Ba-
lanestilor Vechi, paraul Balanestilor Vechi, Drumul
Olacului, Valea Popii, Stalpul Salahorului, Valea
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Sturhucii Seci, Valea Sturhuciului de Jos. In acelasi
timp, sunt amintite mosiile: Ontésti, Hotinesti, Mi-
lesti, Hartopeni, Racdceni, Sébieni, Vranesti, Citireni
[21, p. 51-53].

La 27 martie 1784, conform altei marturii ho-
tarnice, se face stire ,,ca din luminatd porunca pre-
innélttului domnului nostru mérie sa Alexandru
Costantin v(oie)vod, fiind randuiti cu luminata carti
madriei sale, intru care ni sa porunceste ca si mergem
piste Prut, la tinutu Esului, la niste pérti de mosie ale
lui Matei Cantacuzino biv vel vistiernic, ce-au fost
cumparate cu zapisa de raposatul périntile dumisale
logofat(ul) Ioan Cantacuzino, ca sa le alegim despre
alti razasi i sé le stalpim cu pietre hotard”. Este vorba
de parti din mosia rizeseasca Hotinesti de pe Valea
Bratulenilor, care imbla in doi batrani. Unele pérti au
fost cumpidrate, la 1 iulie 1782, de citre vel vistierni-
cul Matei Cantacuzino. In acelasi timp, parti din mo-
sia Hotinesti stdpanea si stolnicul Iordache Panaite
[21, p. 167-168].

La 28 decembrie 1784, cuconul Matei Cantacuzi-
no, biv vel vistiernic, cumpara si parti din mosiile ra-
zesesti Milesti si Hartopeni. Legat de aceste vanziri,
razesii spun: ,Dar dum (isale) si stapaneasca partile
noastre in veci cu buna pace, ca pe a sa driapta oci-
nd si mosie, nestramutat si nesupdrat, si sa-si faca si
intdrituri gospod. $i spre incredintare ne-am pus nu-
mile si degitile, ca sd s(a) criadza” [21, p. 188].

La 25 ianuarie 1785, nepotii lui Andrei Butnariul
din satul Milesti, ce se trag din Pilat si din Milic (Mi-
lici - A. E), afirma: ,,...dat-am adevirat si incredin-
tat zapisul nostru la cinstitd mana dimisale, cuconu-
lui Mateiu Cant(acuzino) vistiernic, precum sd s(4)
stie, cd de nimene siliti nice asupriti, ce de a noastra
bun(ad) voi, am vinit la dumnealui, cuconul Mateiu
Cant(acuzino), vel vist(iernic), si am vandut trii parti
di mosii din Milesti (...).

Deci, de astazi inainte si-i fie dumisale dreapta
ocin(d) si mosii in veci, si neclintita si cuconilor du-
misale, nepotilor, strinepotilor dumisale, din campu,
din padure, din livezi, din iaz si din tot locul cuvenit,
sd aiba dumnealui a stapani cu bun(d) pace, ca pi o
dreaptd mosie, ci am vandut dumisale cu voe noas-
tra. Si la tocmald, ce am avut cu dumnealui, si la faci-
re zapisului de vanzare, s-au intamplat si alti oameni
buni si razesi, care mai gios s-au iscalit martur(i) in
zapisul de vanzare. lar cdnd s-ar intdmpla, ca sa s(a)
scoale vreun neam de al nostru, sau rizesi, ca si stri-
ce tocmala noastra, sau si intoarca banii, ce am luat
pe mosii, or la ce judecatd ar mergi, sa nu li sa tii in
samd, fiindcd i-am intrebat, si cu voia tuturora au fos-
tu, cari s-au intdmplat si fata” [21, p. 190-191].

La 16 iunie 1786, rizesii din Milesti (,,samintenie
din Costantin Vascan”) spun ca pirtile de schimba-

turd, precum si partile lor ,,ci mai vechi di bastina, tot
in batranul Pilat, din mosia Milestii langa Spancio-
cani, am luat voie de la razasii nostri, ca sa le vindim
dumisale Mateiu Cant(acuzino) vel vist(iernic)” [21,
p. 219-220].

Odati ,luatd voie” de la razesii mosiei Milesti,
razesii din ,sdmantenia” lui Costantin VAscan mar-
turisesc (la 19 iunie 1786) cé ,,dat-am adivérat zapi-
sul al nostru la cinstiti mina dumisali cocon Mateiu
Canta(cuzino) vel vist(iernic) pentru ca sa sd stii, ca
prin tocmala, de buna voe noastra, invoindu-mi cu
dumnealui, am vandut dumisali toati pértili noastri,
ci avem in mosie Milestii, di pisti Prut, ot tinut Esii,
pe vale Boldurestilor, adicé in batranul Pilat si schim-
batura, ci am luat noi”,

Dupa incheierea acestei tocmeli, sunt ale-
se (la 30 iunie 1786) ,partili du(mnealui) Matei
Canta(cuzino), vel vist(iernic), danie si cumparétura
cu zapise, in mosiia Milestii si Vartopenii, de la tint
Tasii, osibit de partile altor razisi”. In documentul re-
spectiv sunt mentionate microtoponimele, in mare
parte, semne de hotar: Dealul Ulitei, Valea Vladni-
cului, Dealul Vladnicului, paraul Milestilor, Dealul
Spanciocanilor, paraul Fundul Narnovii, mlastinile
Ramnicile, Codru Bécului, Dealul Zgurii, Chiscul
Zgurii, Iazul Braii, Apa Bacului, Gura Budisoarii,
Apa Budisoarii, Poiana Visoca, Dealul lui Milic [21,
p. 221-225].

Matei Cantacuzino a detinut si alte proprietati
(Corlateni, Slobozia-Recea etc.), instrainate la 27 de-
cembrie 1792. Astfel, la data respectiva, dupi céte
aflam dintr-o ,,copie de pe copie, ce este in condica,
protocolitd de vel logofat a Moldavviei si intdritd cu
pecete gospod”, Matei Cantacuzino, Rallu Cantacuzi-
no si Ivan Severin spun ca ,,adeverim cu aceasta scri-
soare a noastrd, ce dim mariei sale, domnitdi Marioa-
rei Callimah, cd scotind noi, ca sa vindem la sultan-
mezat aceste mosii a noastre la tinut(ul) Esului, anu-
mi Corlétenii, ce sd numeste si StrAmba, cu sat si cu
vetri de iazu, i Slobozie-Rice, si o bucati de loc, ce sd
numeste Alunisul, care aceste sunt din locul Biltilor,
stalpite si cuprinsa tot intr-un hotar i mosie Nicore-
nii, ce-i zicu si Ochil Albur, si-i mai zicu si Papornita
cu suhatur, si mosie Dondusanii cu sat. §i strigandu-
sd in destuld vreme la mezat, intru auzul tuturor de
obstie, cel mai bun pret, cu care ne-am multamit si
noi, I-au dat mérie sa, domnita Mérioara, 41600 lei’.

A doua zi, dupd semnarea acestei scrisori, domnul
Alexandru Moruzi face stire ,,cu acest al nostru dom-
nescu hrisov, ca inainte domniei mele, viind lumina-
ta domnitd Marioara, fiica raposatului domnu Grigo-
rie Callimah v(oie)vodu, ne-au aratat, ca din mosaile
dum(nealui), vist(iernicului) Mateiu Cantacuzino,
de la sultan-mezat au cumparat cateva mosii la tinut
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Esii (vezi mai sus — A. E), asupra carora cersand de
la domnie mea, ca sd i sd intareascd stapanire prin al
nostru domnescu hrisov (fapt realizat - A. E), ne-au
ardtat de fata si zapisul de cumpdratura, adiverit cu
pecete si numile dum(isale) Matein Canta(cuzino)
vist(iernic), i cu iscalitura si pecete domnitéi Rallu
Callimah, cum si cu pecete si iscilitura gheneral-
consul al Rosiei Ivan Severin (...).

Scrisu-s-au hrisovul acesta la scaunul domniei
mele, in orasul Esii, intru ce dintdi domnie a noastra
la Moldavvie, in anul dintai, de credincios boieriul
domniei mele Sarban Botescu, biv vel sulger, in cur-
sul anilor de la H(risto)s 1792, dechembrie 28” [22,
p. 124-126).

Si, in fine, citeva rinduri cu privire la inrudirile si
originea familiei Cantacuzino. Astfel, conform lui N.
Stoicescu, Cantacuzinestii erau inruditi cu familiile
de inalti dregétori Paleologu, Ciolpan, Prajescu, Cos-
tin, Soldan, Gavrilas, Neculce, Luca, Buhus, Ursachi,
Ciobanul, Costachi, Ceaurul-Stefan, Catargi, Ruset,
precum si cu familile domnitoare Barnovschi, Tom-
sa, Lupu, Briancoveanu, Racoviti etc. [31, p. 361-367].

Cu referintd la familia Cantacuzino, Stefan S. Go-
rovei scrie: ,,Irei voievozi - Dumitrascu Cantacuzino
in Moldova, Serban si Stefan Cantacuzino in Tara
Romaneasca — si mai multi oameni insemnati s-au
ridicat din aceastd familie, care, dupa toate proba-
bilitatile, descinde din vechii Cantacuzini bizantini,
reprezentanti si pe tronul din Constantinopol; veriga
genealogica nu lipseste, dar e insuficient documenta-
ta. In tirile roméne au venit urmasii lui Mihail Can-
tacuzino, poreclit Seitanoglu (fiul dracului), inteme-
ind mai multe ramuri” [30, p. 97].

Astfel, ca urmare a investigatiilor efectuate, pu-
tem constata:

1. Satele sau pirtile de sate stipanite de familiile
Ureche, Cantacuzino, Moimascul si Ponici puteau fi:
de mosie (,dedind’, ,ocind”), de danie, de cumpara-
turd, de schimbdtura.

2. Familia Ureche, inrudita cu familiile Batiste Ve-
velli, Balica, Buhus, Prdjescu, Cantacuzino, Movila,
Costachi, Sturza etc., a stdpanit in tinutul Iasi urma-
toarele proprietati: Posadnici, pe Jijia; Proselnici, pe
Jijia; Saulesti (Oiseni), pe Jijia; Scheia, pe Prut; Verde-
sani, pe Vladnic; selistea Héresti; Paruceni, pe Nar-
nova; parte din Bodesti, de sub Rizina; a treia parte
din Hotinesti (Urechesti), pe Rachitna Noug; a opta
parte din Vlasinesti, pe Prut; o parte din Pddureni.

3.In prima jumdtate a secolului al XVII-lea, fa-
milia Moimdscul a stapanit in tinutul Iasi parti din
Lucaceni, Boiani, Puturi, Moimesti, Piscani. Fami-
lia Moimascul se inrudea, prin intermediul familiei
Bantas, cu Cantemirestii.

4. Familia Ponici a stdpanit in tinutul Iasi parti
din satele Ziluceni, Bisericani, Lucéceni; Telenesti,
pe Prut; Roscani, pe Turia.

5. Cantacuzinestii au detinut, in tinutul Iasi, nu-
meroase sate si parti de sate: Ploscureni, Poprincani,
Padureni, Puriceni, Iondsesti, Biseni, Cutujani (Cal-
darusa), Ostdpceni, Boureni, Lucaceni (de la Moimi-
scul), Bogdénesti, o bucata de Huhuret (langa Bogda-
nesti), Stolniceni, Cojanca, Panicesti, Vlasinesti (ju-
matate de sat), Popenteni (a treia parte), Hajdieni
(sat intreg), Cohdnesti (doua parti), Cucuieti (langa
Hajdieni), Glavanesti, Hiliuti (jumatate de sat), Par-
jolta (sat intreg), Zahaicani (pe Ciuhur), Stangaceni
(pe Ciuhur), Nicoreni, Scdieni, Dondoseni, lepureni,
parti din mosiile razesesti Milesti, Custura si Hoti-
nesti etc.
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