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Alexandru FURTUNA

CONSIDERATII CU PRIVIRE LA ORIGINEA SI ARIA DE RASPANDIRE
A UNOR PROPRIETATI LAICE DIN TINUTUL IASI (IV)

Rezumat
Consideratii cu privire la originea si aria de raspandire
a unor proprietati laice din tinutul Iasi (IV)

Studiul de fati este elaborat in baza unor documente
incluse in prestigioase culegeri de documente: Documen-
ta Romaniae Historica. A. Moldova; Documente privind
istoria Roméaniei. A. Moldova; Documente privitoare la
istoria Moldovei in secolul al XVIII-lea; Moldova in epoca
feudalismului etc. Astfel, au fost cercetate anumite aspecte
ale problemei cu privire la originea si aria de raspandire a
unor proprietati laice din tinutul lasi. Este vorba de pro-
prietatile stapanite de familiile Ciogolea, Chiritd, Paleolo-
gul, Préjescu, Bacioc si Buhus. Ca urmare a investigatiilor
efectuate am putut constata ca proprietatea detinutd de
familiile nominalizate, a fost obtinuta pe diferite cai: prin
slujba dreapti si credincioasa, prin mostenire, prin danie,
schimb si cumpératura. Cele mai multe sate si parti de sate
le-au stapanit in tinutul Iasi familiile Chirita si Paleologul
(circa 17 sate) si Prajescu (circa 10 sate si parti de sate).
Proprietatea familiilor Ciogolea, Chiritd, Paleologul, Pra-
jescu, Béacioc si Buhus a fost raspanditd pe ambele maluri
ale raului Prut, precum si ale afluentilor sai de dreapta si
stanga.

Cuvinte-cheie: domn, boier, dregitor, danie, mosie,
mostenire, vAnzare — cumpdrare, schimb.

Pesiome
K Bonpocy o mpoucxoxxmeHun u TeppuTOpun
PacupoCTpaHeHNA CBETCKOM 3eMeTbHOI
co6cTBeHHOCTH B SIcckoMm nuuyTe (IV)

Hacrosamjas craTbs HamlycaHa Ha OCHOBE JJOKyMeEH-
TOB, KOTOpble BK/IIOUEHBI B IIPECTIDKHBIE COOPHMKM:
Documenta Romaniae Historica. A. MongoBa; [oky-
MEHTBI OTHOCUTENIbHO McTopuy Pymbianu. A. Monpjosa.
HokymenTbl, Kacawomueca uctopun Monposbl XVIII B.;
Monposa B anoxy ¢eomanmuama u np. Takum obpasom,
ObLIM MCCIIEOBAHDI TIPOMCXOKICHNUE 1 TEPPUTOPUN pac-
IPOCTPaHEHUsI CBETCKOJ 3eMeNbHOM COOCTBEHHOCTHU B
Scckom nunyTe. Peub npeT o co6CTBEHHOCTH, IPUHA/Ie-
KaBIIell M3BECTHBIM U BIMATEIBHBIM OOAPCKUM POJAM:
Yoronsa, Kupnup, ITaneonor, [Ipakecky, badok n byxymr.
BenencTBre NIpoBeNEeHHBIX UCCAELOBAHMII aBTOP CMOT
KOHCTATMPOBATh, YTO COOCTBEHHOCTD, IPMHA/Ie)KABIIAs
BBIILIEHa3BaHHBIM 00s1paM, OblIa IIPHOOpPeTeHa pasHbIMU
Iy TAMI: [I0 HACTIEACTBY, B GOpMe JapeHMsI, IOCPECTBOM
06MeHa 1 KyIIU-TIPOJaXIL. BOMbIIMHCTBO Cel U YacTell
cen mpuHapnexxam pogam Kupuip n Ilameonor (oxo-
1o 17) u Ipaxecky (oxomo 10). CO6CTBEHHOCTh POXOB
Yoronsa, Kupuia, ITaneonor, IIpaxecky, badyok n Byxym
Obla pacmpocTpaHeHa mo obemm cropoHaMm IIpyTa, a
TaKKe 10 GeperaM MpPaBbIX U JIEBBIX IIPUTOKOB 9TOI PEKIL.

KimroueBble cmoBa: rocrogapb, 60sIpuH, JOKHOCT-

DOI: 10.5281/zen0d0.3595119

HOe JINLO, JapeHie, IOMEeCTbe, HAC/ENCTBO, KYIUIA-IIPO-
Jaka, 06MeH.

Summary
Considerations regarding the origin and the area of the
spread of secular land properties in Iasi County (IV)

This study is developed based on documents inclu-
ded in prestigious collections of documents: Documenta
Romaniae Historica. A. Moldova; Documents on the his-
tory of Romania. A. Moldova; Documents on the history
of Moldova in the XVIII century; Moldova in the era of
feudalism, etc. Thus, aspects of the origin and the area of
spread of secular land ownership in Iasi County were in-
vestigated. These properties belonged to the well-known
and influential boyar clans: Ciogolea, Chiritsa, Paleolog,
Prajescu, Baciok and Buhush. Following the investigati-
ons, we state that the property owned by the above-menti-
oned families was acquired in various ways: by inheritance,
in the form of donation, through exchange and purchase/
sale. Most of the land in villages and parts of villages in Iasi
belonged to Chiritsa and Paleolog boyar families (about
17) and to Prajescu (about 10). The property of Ciogolea,
Chiritsa, Paleolog, Prajescu, Baciok and Buhus clans was
spread along both sides of the river Prut, as well as its right
and left tributaries.

Key words: lordship, boyar, governor, donation, esta-
te, inheritance, sale — purchase, exchange.

In demersul de fati, punand la temelie docu-
mente edite, ne vom axa pe studierea originii si ariei
de raspandire a unor proprietati detinute de familiile
de boieri Ton Vornicul, Dan Uncleat, Procelnic, San-
dro Tétareanul, Mihdild Gramaticul, Olsanul, Arbu-
re, Neagoe, Spancioc. in acelasi timp, vom aduce in
atentia cititorului anumite date biografice cu privire
la proprietarii nominalizati.

1. Proprietatea lui Ion Vornicul
si a fiilor sai

La 3 iunie 1429, Alexandru cel Bun face cunos-
cut, printr-o carte domneasca, ca ,,aceste adevarate
slugi si boieri ai nostri credinciosi, pan Lazar, si pan
Stanciul, si pan Costea, fiii lui Ion vornic, ne-au slujit
cu dreapta si credincioasa slujba. De aceea, noi, va-
zand dreapta si credincioasa lor slujba citre noi,
i-am miluit cu deosebita noastra mila si le-am in-
tarit drept credincioasa vislujenie a tatilui lor si
le-am dat lor, in tara noastra, satele lor (subl. n. -
A. E), anume: la Tulova, unde este curtea lor (...) si,
peste Prut, la Derenice, zece locuri; unde a asezat sat
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Stanco, la Cornul Lacinului, si FAntana Rece, si unde
este Andrias, si Bahmatauti si, pe Ciuhru, sub Ho-
rodiste, si Suhoverhul, unde este Ion al lui Filea; in
tot acest hotar sd-si intemeieze zece sate”. De rand cu
aceste proprietati, fiilor lui Ion vornicul le sunt daru-
ite si alte bunuri [1, pp. 135-136]. Cele 10 locuri, de
la Derenice, e posibil sa fi fost amplasate pe teritoriul
actualelor raioane Rascani si Glodeni.

Dar cine era acest Ion vornicul? Anumite infor-
matii cu privire la statutul social al vornicului respec-
tiv gasim in lucrarile lui M. Costiachescu, N. Stoi-
cescu, A. Gonta, C. Cihodaru s.a. Astfel, N. Stoicescu
scrie: ,Oana (Vani, Ivan, Vani de la Tulova). In sfat
1397 febr. 3 — 1425 mai 12 (uneori ca vor. Suceava
1411-1423). + ante 1428 dec. 28. A fost ctitorul pri-
mei fundatii de la m-rea Humor (ante 1415). Copii:
Stanciu post. si Lazar (si ei membri ai sfatului, 1432-
1453) si Costea; Lazdr a avut o fiicd Ana, cdsétoritd
cu Sandru parc. si un fiu Sima, iar Costea pe Nastea,
cdsdtoritd cu Harman parc., Toma pah. si Ilca” [14,
pp. 281, 285-286].

Dorohoianul Oand (Ion vornicul - A. E), dupa
cum afirma A. Gonta, ,,prin functia sa de judex-vor-
nic al Sucevei, el a trebuit si exercite controlul in-
structiei militare peste mai multe curti de tard pentru
securitatea domniei si a ordinii de stat”, Tar formula
»unde este curtea’, scrie in continuare A. Gonta, nu
serveste ca indicativ la identificarea unei localitati, ci
arata scaunul sau centrul unei stapaniri militare [12,
pp. 176, 183, 221-224].

2. Proprietatea lui Dan Uncleat

La 19 iunie 1429, domnul Alexandru cel Bun
face cunoscut, ,,ca aceastd adevdrata sluga si boier al
nostru credincios, pan Dan Uncleat, ne-a slujit, cu
dreapta si credincioasa slujba. De aceea, noi, vazind
dreapta si credincioasa lui slujba catre noi, 1-am mi-
luit cu deosebita noastrd mila si i-am intarit drept-
credincioasa lui vislujenie si i-am dat in tara noastra,
in Moldova, sase sate, anume: jumatate < din satul
Verejani >, pe Prut, unde este casa lui, si Ciulinesti,
si unde a fost Oanta, si, peste Prut, Demiianauti, si
<Zubreuti, si satul> la Nistru, la obarsia Medvedi-
ei, unde este vitiman S<t>epan, cu pricuturile sale.
<$i inca i-am dat> trei locuri din pustie, unde este
<Iu>rie, un loc la Fantana, sub prisaca lui, <si doua>
locuri la drumurile celor Doua Fantani (...).

Tar hotarul acestor sase sate si fie cu toate hota-
rele lor vechi, pe unde au folosit din veac. Iar hotarul
Zubreutilor sa fie din jos, de la Andrias, de la gura
vaii, langa movila sapata din camp, apoi, peste camp,
la balta, mai jos de casa lui Roman, apoi, pe balta..,
apoi la capatul de sus al poienilor lui Scumpu, apoi
la Prut. Iar hotarul acestor trei locuri din pustie sd

fie cit vor putea sd foloseascd destul trei sate” [1, pp.
136-138, 446, 453, 469, 483, 492, 494, 507, 510].

O parte din cele 6 sate intarite lui Dan Uncleat,
inclindm a crede ca au fost amplasate pe actualul teri-
toriu al raioanelor Glodeni si Falesti. Astfel, unele din
satele lui Dan Uncleat se margineau cu cele 10 locuri
de la Derenice, intarite (la 3 iunie 1429) lui Ion vor-
nicul. E de presupus ca Dan Uncleat a exercitat, ca si
Ion vornicul, controlul instructiei militare peste mai
multe curti de tard si case pentru securitatea domniei
si a ordinii de stat. In asa mod, domnul Alexandru
cel Bun, prin intermediul acestor doi dregatori de in-
credere (Ion vornicul si Dan Uncleat) exercita con-
trolul instructiei militare peste un sir de curti de ara
si case, amplasate pe stanga Prutului, pornind de la
gura Ciuhurului si pana la paraul Garla Mare.

Si, in fine, iata ce scrie N. Stoicescu despre acest
dregitor: ,,Dan Uncleata, frate cu Tatomir, si el mem-
bru al sfatului. In sfat 1421-1430 sept. 10. Fiul siu a
fost Ivasco al lui Uncleata sau Uncletici” [14, p. 268].

3. Proprietatea Procelnicilor

La 20 august 1462, Stefan voievod, domn al
Térii Moldovei, face cunoscut cu o carte ,,cé a venit,
inaintea noastra si inaintea tuturor boierilor nostri
moldoveni, mari si mici, credinciosul nostru pan,
Bratul, fiul lui Procelnic, de bunavoia lui, nesilit de
nimeni si nici asuprit, si a vandut ocina sa dreapta,
din uricul sdu drept, un sat, anume Unghiul, unde a
fost jude Dumicica, mai jos de Falfoe, pe Jijia, si doua
iezere care sunt intre Prut si intre Jijia si toate poieni-
le cite au ascultat de demult de acest sat. Si a vandut
acest sat Martei, panita panului Mihul Androinic,
pentru 190 de zloti tataresti” [2, pp. 150-151].

La 14 octombrie 1490 acelasi domn, face cunos-
cut ,,cd aceste adevarate slugi ale noastre, Iursa si ne-
potul lui, Ilias Saula, nepotii lui Stoian Procelnic cel
batran, ne-au slujit drept si credincios. De aceea, noi,
vazand dreapta si credincioasa lor slujbd catre noi,
pe care le-a avut bunicul lor, Stoian Procelnic cel ba-
tran, de la bunicul nostru, Alexandru voievod, satele
la Carligatura, anume: Procelnicii, unde a fost curtea
bunicului lor Stoian Procelnic si Bogdénestii, si Ho-
veestii, si Medelenii, si Nedeianii, si Bogheasa, si, pe
Bahlui, unde a fost Dragos, si moara pe Bahlui, si, pe
Jijia, Lazoreni, unde a fost Rosneag, si Procelnicii, si
moara pe Jijia, si Cozmestii, si Oisanii, si, peste Prut:
Léslaoanii, la gura Hlabnicului, améndoua cuturile,
si Negoestii si Stancautii si Scutureceanii, si Cerna-
testii, si Gaurenii, si Delestii, la gura Delei, amando-
ud cuturile” [3, pp. 156-157].

Ulterior, o parte din localitatile pomenite mai
sus, ajung sa fie stapanite de neamurile Bucium si
Iorga.
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Titlul de procelnic il gisim, dupa cum scrie A.
Gonta, numai in cateva acte de cancelarie si e legat de
numele unor razboinici-boieri, ca un vechi atribut
ramas din organizarea gentilica de pe cand stramosii
acestora indeplinisera functii de sefi ai gintilor. Este
vorba de boierii Lazar Procelnicul, Stoian Procelni-
cul cu fiii sdi, Iliasi Saul si Irsa, de Ivascu Procelnicul
si de Bratul, fiul Procelnicului. De la atributul pro-
celnic, devenit nume de om, isi trag denumirea si
doua sate cu numele Procelnici, unul in tinutul Iasi,
unde a fost curtea lui Stoian Procelnicul, si celalalt in
cel al Carligéturii [12, p. 92].

E necesar de subliniat cd o parte din proprietatea
Procelnicilor era amplasata intre Soltoaia, Vladnic si
Delea - afluenti de stanga ai Prutului (actualul terito-
riu al rajioanelor Falesti si Ungheni). Deci, proprieta-
tea lui Stoian Procelnic cel bétran si a fiilor sai com-
pleta, in jos pe Prut, proprietatile lui Ion vornicul si
a lui Dan Uncleat.

4. Proprietatea lui Sandro Tatareanul

La 25 ianuarie 1472, Stefan voievod, domn al
Tarii Moldovei, face cunoscut, ,,ca aceasta adevarata
slugd a noastrd credincioasd, pan Sandro Tatdreanul,
ne-a slujit drept si credincios. De aceea, noi, vazand
slujba lui dreapta si credincioasd catre noi, l-am mi-
luit cu deosebita noastrd mild si i-am dat si i-am in-
tarit in tara noastrd, Moldova, ocina dreapta a sotiei
lui, Magda, satele anume Moimesti si Sarbi si Gea-
miri, mai sus de targul Iasi” [2, p. 269].

Deci, ca si in cazul lui Ion vornic, Dan Uncleat,
Stoian Procelnic etc. Sandro Tatareanul este miluit
pentru ,,slujba dreapta si credincioasa”. E posibil ca
Sandro Tétdreanul si fi detinut si 0 anumita functie.

5. Proprietatea lui Mihaild gramaticul

La 17 februarie 1502, Stefan voievod, domn al
Térii Moldovei, instiinteaza printr-o carte, ,,precum
pe aceste adevarate slugile noastre: Gavril, feciorul
Negritii, si pe nepotii (verii — nota alc.) lui, Stanciul
si Andrusco si Silion si Vascai si sora a lor, Neagsa fiii
a lui Coste Murgociu, toti nepoti a lui Mihail gram-
maticul, i-am miluit pre dansii cu osdbitd a noastra
mila si le-am dat si le-am intarit lor in pamantul nos-
tru a Moldovii a loru-s(i) dreaptd ocina si castigare
din slujba a mosului lor, a lui Mihdild grammaticul,
sate: peste Prut, un sat anume Murgoceni, unde au
fost cniaz Ivanu, si cu cotunul lor, unde au fost To-
rontai, si, pe Turia, Baseni, unde au fost Basa, si, pe
Jijia, Térjoca, partea cea de gios, si gium(a)tate de
Tacobeni, unde au fost Iacob vatimanul, gium(a)tate
cea din gios” [3, pp. 470-471].

La 29 aprilie 1635, mai multi boieri, cum ar fi:
Savin Prajescul, mare vornic de Tara de Jos; Dumi-

trasco Soldan, mare vornic de Tara de Sus; Lupu
Prajescul, clucer; Buhus, vistiernic; Patrasco Cio-
golea, parcilab de Hotin; Ionasco Prajescul, pos-
telnic si alte rude ale lui Balica hatman (subl. n. -
A. F) s-au parat de fata dinaintea domnului Vasile
Lupu ,cu sluga noastra, Ionasco Popdscul parcalab
de Stefdnesti, pentru satul Murguceni, care este in
tinutul Iasilor, zicAnd credinciosii si cinstitii nostri
boieri mai sus-scrisi ca acel sat a fost dreapta cum-
pératura a lui Isac Balica hatman, pe banii lui drepti;
iar sluga noastrd mai sus zisa, Popascul parcdlab, asa
a spus, inaintea noastra, cd Balica hatmanul nu a sté-
panit acel sat, Murguceni, si nu l-a cumparat, ci ii fac
mare asuprire.

Astfel, Domnia Mea i-am judecat, cu judecata
noastra dreaptd, ca sa jure sluga noastrd, Popascul,
cu 24 de oameni buni, slugi domnesti, ca nu a fost
vandut acel sat si nimeni dintre rudele lui nu a luat
nici un ban de la Balica hatman si nu a stapanit ni-
mic din acel sat. Deci sluga noastrd, Popascul par-
calab, a venit inaintea Noastra cu toti juratorii lor
(lui - nota alc.) si au jurat pe Sfanta Evanghelie si
pe Cinstita Cruce ca nu a stapanit Balica hatmanul
nimic din acel sat Murguceni si nimeni dintre ru-
dele lor (lui - nota alc.) nu a luat nici un ban de la
el (subl. n. - A. F) si s-a indreptat si si-a pus feraie 24
de zloti in vistieria Domniei Mele” [8, pp. 140-141].
Putem banui ca, in situatia creatd, Popascul parcalab
ar fi putut fi in anumite relatii de rudenie cu urmasii
lui Mihdild gramaticul.

Anumiti urmasi ai lui Mihaila gramaticul, cum
ar fi cei ce se trag din vita lui Gavril etc., au stdpanit
pérti din Baseni. Acesti urmasi, la randul lor, instra-
ineaza bunurile lor din Baseni (vezi documentele
din 1552 <ianuarie 1 - august 31> si 5 mai 1552) [4,
pp- 125-126, 181-183]; 10 aprilie 1591 [6, pp. 570-
571]; 9 iunie 1607 [10, p. 113]; 22 martie 1618 [11,
pp. 249-250].

Asadar, in secolul al XV-lea Mihdild gramaticul
a stapanit in tinutul Iasi satele Murgoceni si Bése-
ni; partea din jos a satului Tarjoca, jumatate din sa-
tul Tacobeni. In sec. XVI - prima jumaitate a sec. al
XVII-lea, proprietétile respective sunt stapanite de
urmasii sdi.

Cu privire la Mihaila gramaticul, N. Stoicescu
scrie: ,Mihai (Mihu), fiul lui popa Iuga. Gramadtic
1422 dec. 25; log. si pisar (scrie si hrisoave) 1425 ian.
30 - 1443 mai 30; log. 1443 nov. 29 — 1450 iun. 30
(cu intreruperi). Fiind unul din cei mai reprezenta-
tivi boieri ai vremii sale, trimis de boierii moldoveni
cu primul haraci la sultan in primavara anului 1456,
dupa ce primise un inscris ca nu va fi tras la raspun-
dere pentru aceasta. La venirea ca domn al lui Stefan
cel Mare, a plecat in Polonia, de unde a refuzat sa se
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intoarcd, cu toate insistentele domnului, care-i pro-
mitea ca il va tine «la mare cinste». Fiica sa s-a numit
Marusca. A avut si trei frati: Duma aprod si post.,
Sica si Tador gramatic” [14, p. 279].

6. Proprietatea Oesanului (Cetareanul ?)

La 10 iunie 1502, Lupea - feciorul lui Giurgea
Oesanul, a vandut ,,a sa driapta ocind si cumparatu-
ra, a tatane-sdu, Giurgiu Oesanului, din dires ce-au
avut el de la domnia me (Stefan vodd - A. E), din
giumatate de sat din Oeseni, giumatate ce iaste pe
Rézina, partea din gios, slugii noastre, lui Ion sluger,
dirept 70 zloti tatdrasti” [3, pp. 500-501].

La 21 iunie 1522, domnul Stefanita (Stefan cel
Tanar) face instiintare ,,precum au venit inainte noas-
tra si inainte boierilor nostri, slugile noastre Gavril si
frate sau Parvul si sora lor Magda, feciorii> Giurgii
Cetereanul, de a lor buna voie, de nime sili{<i> si au
vandut a lor dreaptd ocing, dintr-a lor dreptu uric si
dires, ce au avut tatal lor Giurge Cetereanul, cu mar-
turie de la domnie me, giumatat<i> de sat Oesani, pe
Rézina, cari giumatat<i> este de cdtra Dragusan<i>.
Aceia au vandut-o slugii noastre, Andricdi, dreptu
douad sute de zlot<i>” [9, pp. 199-200].

Asadar, proprietatea lui Giurgiu Oesanul (Ceta-
reanul?) era amplasatd in vecindtatea proprietatii lui
Stoian Procelnic cel batran (actualul teritoriu al raio-
nului Ungheni). E de presupus ca Giurgiu Oesanul a
detinut si o functie importanta.

7. Proprietatea Arburestilor

La 17 ianuarie 1517, domnul Bogdan III da de
stire cd ,,a venit inaintea noastra sluga noastra Ere-
mia, fiul Neagai, nepotul lui Iuban cel batran, de
buna voia lui, nesilit de nimeni, nici asuprit si a van-
dut dreapta sa ocina, din dreptul sau uric, un sat pes-
te Prut, sub Dereni, unde au fost vitimani Cali-
man si Iachim si Lucaoni (subl. n. - A. F). Aceastaa
vandut credinciosului nostru pan Luca Arbure por-
tar de Suceava, pentru o suta de zloti tatdresti” [9, pp.
101-107].

Urmasii ,credinciosului nostru pan Luca Arbo-
re” au stapanit mai multe sate si pérti de sate, inclusiv
satul Hiliuti, {in. Iasi (vezi documentele din 3 iulie
1575 [5, p. 147]; 2 mai 1585, 19 mai 1587, 4 iunie
1588 [6, pp. 32-33, 252-253, 328-329, 330-331].

Cel mai vechi Arbure cunoscut pand azi, dupa
cum scrie Stefan S. Gorovei, e Ivan Arbure, menti-
onat intr-un document din 1453, care poate e tatél
lui Cristea Arbure, parcilab de Neamt (1471-1476),
mort la Rézboieni (Valea Alba); fiul siu, celebrul
Luca Arbure, portarul Sucevei, a fost asasinat de Ste-
fanita voda (1517-1527) in aprilie 1523, impreuna
cu fiii, Toader si Nichita, ceea ce va provoca o pu-

ternica reactie a boierimii moldovene, pana la 1540-
1541, cand Petru Rares va zdrobi definitiv pe Ganesti
si Arburesti, cum zice Grigore Ureche in cronica sa.
Neamul Arburestilor a fost continuat prin femei [13,
p- 4.

E de presupus cd intre familia Arbure, Ion vor-
nicul (vezi documentul din 3 iunie 1429) si Iuban cel
bétran, sa fi existat anumite relatii de rudenii. Caci
proprietdtile detinute de dansii, intr-o oarecare ma-
sura, se suprapun.

8. Proprietatea Neagoestilor

Datat cu 7 august 1559 este rezumatul unei carti
»de la Alexandru voda (Ldpusneanu - A. E) cum ca
Neagoia parcilab de Hotin au dat fiului sau Ionascu
satul Zdhaicani si cu mori in Ciuhuri, ce i-au fost lui
cumparaturd”. Rezumatul respectiv este inclus ,,in-
tr-un opis din 1809 mai 12 de doc. mosiilor din {inu-
tul Iasi ce trec si in tinutul Hotin (Zahdicanii, Stanga-
cenii si Stolnicenii) ale lui Costache Sturza fost mare
vornic” [4, p. 451]. La 23 julie 1596, domnul Ieremia
Movila da si intareste ,,slugii noastre To<ade>r diac
si surorii sale, Samfira, fiii lui lo<nas>co Neagoe, din
ispisoc de danie ce a avut tatdl lor, Ionasco Neagoe,
de la Alexa<ndru> voievod, dreapta lor ocind si de-
dina, satul anume Zahaicanii, pe Ciuhur, cu mori pe
Ciuhur, care acest mai sus zis sat, anume Zah3icanii,
pe Ciuhur, si cu mori pe Ciuhur, a <fost> cumpara-
turd a panului Neagoe parcalab de Hotin, pe banii
sai drepti. Si l-a dat fiului sau, Ionasco Neagoe, afara
de alti fii ai sdi, pentru cd a scos Neagoe toate satele
cneaghinei sale, Magdalina, cand le pierduse in hi-
clenie si le-a dat celorlalti <fii> ai sai” [7, p. 260].

Pe parcursul anilor, intre urmasii lui Neagoe par-
calab, apar anumite neintelegeri legate de satul Zahai-
cani. Graitoare, in acest sens, este o carte (din 22 sep-
tembrie 1596) a domnului Ieremia Movild cu privire
la ,para ce-au fost intre giupaneasa Negoiasa i nepotii
sdi, Gligori si Toader, ficiorii lui Patrascu, i nepotii lui
Neagoe parcalab de Hotin si intre Toader i soru-sa,
Zamfira, ficiorii lui Ionasco Neagoe, pentru satul Za-
hdicani in tanu<tul> Iasii, si s-au dat pe cii dintdi ra-
masi” [7, p. 278]. Detaliile dezlegarii acestui conflict
de interese, pot fi desprinse dintr-o carte domneasca
(din 5 aprilie 1598) eliberatd de domnul Teremia Mo-
vild. Astfel, domnul spune: ,,...noi si tot Sfatul nostru
am cercetat si asa am aflat, ca sd aiba a jura nepotii
lui Neagoe parcalab, fiii lui Patrasco si ai Tudorei si ai
lui Dumitru Neagoe cu 24 de jurétori, ca acest ispisoc
(vezi, mai sus, documentul din 23 julie 1596 — A. F)
este mincinos si nu este drept. Deci cand a fost la zi
n-au putut sa aducd jurator(i) si iardsi li s-au amanat
ziua, o saptdmana, si iardsi n-au putut sa-i aducd sa
jure, ci au ramas mai sus scrisii nepoti ai lui Neagoe
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de toata legea, dinaintea noastra si dinaintea tuturor
boierilor nostri, mari si mici, iar mai sus zisii, slugi-
le noastre, Toader si fratele lui, Dumitru, si sora lor,
Samfira, s-au indreptat dinaintea noastra si dinaintea
intregului Sfat al nostru si si-au pus fierde in Vistieria
domniei mele, 24 de zloti” [7, pp. 420-421].

Asadar, in secolul al XVI-lea, satul Zahdicani a
apartinut (,din cumparaturd”) lui Neagoe si urma-
silor sai. Neagoe, dupa cum scrie N. Stoicescu, a fost
casatorit cu Magdalina. Mare stolnic 1545 septem-
brie 17 - 1548 mai 5; parcalab de Neamt 1550 martie
12 - aprilie 3; mare comis <1553>; parcalab de Hotin
1553 noiembrie 21 - 1560 noiembrie.

A pierdut ocinele ,,in hiclenie” in vremea domni-
ei a doua a lui Alexandru Lapusneanu. Copii: lonasco
Neagoe, Patrasco, Tudora si Dumitru Neagoe, cdsdto-
rit cu Marica; fiii lui Tonasco au fost Dumitru, Toader
diac si Samfira; fiica primului Dumitru, Salomia, cé-
sdtoritd cu Voruntar Prajescu comis, care a fost socrul
lui Grigore Ureche mare vornic [14, p. 320].

9. Proprietatea familiei Spancioc

La 21 septembrie 1579, domnul Petru Schiopul
face cunoscut cu o carte ,,ca au venit inaintea noastra
si inaintea tuturor boierilor nostri moldoveni, mari
si mici, Marina, sotia lui Toma Spancioc, si cu copiii
sai, Ionasco si fratii lui, Nicoara si Andronic si sora
lor, Costanda <si> Maica, copiii lui Toma Spancioc
si ai Mdrinei, de bunivoia lor, nesiliti de nimeni, nici
asupriti, si au vandut dreapta lor ocind si cumpara-
turd a parintilor lor si din privilegiu de cumparétura,
ce au avut parintii lor, Toma Spancioc si Marina, de
la Bogdan voievod al lui Alexandru, jumétate din sat,
de Ciutesti, sub padurea de fag, la obarsia Narnvei,
ce este in tinutul Iasilor. Aceasta au vandut-o slugii
noastre, lui Zaharia, pentru patru sute de zloti téta-
resti” [5, pp. 339-340].

Anumiti reprezentanti ai familiei Spancioc au
detinut, pe parcursul secolului al XVI-lea, importan-
te dregatorii [14, p. 325].

Cat priveste zona Narnovei, e necesar de sub-
liniat ca ea a fost populatd din vechime. Dovadi a
acestei afirmatii serveste un document din 28 de-
cembrie <1425-1426>. La data respectivd, dom-
nul Alexandru cel Bun elibereaza o carte, prin care
face cunoscut cd ,,acestor adevirate slugi ale noastre
fiii lui Stefan Stravici, Toader si Petru, le-am intarit
dreptcredincioasa vislujenie a tatdlui lor, Stefan, si
le-am dat, in tara noastra, trei sate la Carligitura,
anume (...). Inca le-am dat, pe Narnova, patru sate,
anume: unde a fost Latcu, altul unde este Minul si
Panici, al treilea, unde este Stancut, al patrulea unde
este Stanciul. Toate acestea sa le fie uric, cu tot veni-
tul” [1, pp. 90-91].

E de presupus cd familia Spancioc a fost inrudi-
ta cu familia Stravici. Proprietatea lor, amplasata pe
Nérnova (teritoriul actual al raionului Nisporeni), se
marginea cu proprietatea lui Giurgiu Oesanul (Ce-
tareanul?).

Concluzii:

1. Pe parcursul secolului al XV-lea - inceputul se-
colului al XVI-lea o parte din localitétile cuprin-
se intre cursul inferior si de mijloc al Ciuhurului
si Narnova, au apartinut (pentru ,slujba dreapta
si credincioasa”) unor boieri si dregitori cum ar
fi: Oana (Ion) vornicul, Ivan cel Batran, Ivan Ar-
bure, Neagoe, Dan Uncleat, Stoian Procelnic cel
Bitran, Gingea Oesanul, Stavici si urmasilor lor.
Putem presupune cd stdpaniile acestor boieri si
dregatori s-au suprapus peste localitati structu-
rate 4n vechi uniuni de onsti (,romanii popula-
re”). Dregatorii si boierii in cauza exercitau con-
trolul instructiei militare peste mai multe curti
de tard si case (institutii cu atributii militare si
administrative-fiscale).

2. Vanzarile si schimbul de mosii sau parti de mo-
sii a fost un fenomen larg raspandit in perioada
medievald. In aceste cazuri, de regula, era res-
pectat dreptul de preotimisis.

3. Familiile de boieri, de cele mai multe ori, erau
inrudite. Ca urmare, are loc procesul de formare
si consolidare a unor clanuri boieresti sau a asa
numitei oligarhii boieresti.
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