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CONSIDERATII GENERALE PRIVIND JONCTIUNEA GRUPURI
ETNOCULTURALE — IDENTITATE — PEISAJE

Rezumat
Consideratii generale privind jonctiunea grupuri etno-
culturale - identitate - peisaje

Un suport administrat de comunitati pentru modela-
rea peisajelor il constituie spatiul, teritoriul, perceput fizic
si mental, pe care-1 revendicd comunitatile in perspecti-
va valorificarii lui si integrérii insemnelor identitare. Re-
spectiv, cultura si spatiul devine un arhivar al unor peisaje
cu o inaltd capacitate de identificare, simbolice, prototip.
Importanta studiului este validata de cresterea importantei
identitétilor teritoriale si culturale intr-o lume in schim-
bare; pierderea si transformarea rapidd a peisajelor, in
special a celor etnografice ce sunt identitare si reprezen-
tative pentru grupurile etnice; stringenta constientizarii
importantei colectivitatilor privind rolul lor in completa-
rea patrimoniului cultural mondial si contributia la diver-
sitatea lumii; pastrarea sustenabilititii economice, sociale,
spirituale ale locurilor; relevarea specificului identitétilor
etnoculturale si a spatiilor stipanite de acestea.Prin pro-
totipurile de organizare a spatiului locuit si impregnarea
acestuia cu incércaturi emotionale, axiologice, cognitive,
tip de mentalitate si relatii sociale se cristalizeaza si conso-
lideaza pe parcursul timpului componenta identitara.De
asemenea, raportdndu-ne la realitatile istorice si procesele
migrationale, amintim cd un anumit teritoriu poate fi lo-
cuit de mai multe grupuri etnice, prin urmare intervine
hotarul mental, psihologic, trasat in constiinta colectiva,
perceput ca linia ce marcheaza clivajul dintre ,ei” si ,,noi”.
Astfel, demarcatia dintre grupurile etnoculturale cores-
punde cu cel al peisajelor, deoarece societatile au diferite
viziuni asupra proiectdrii si modelarii spatiului, in acord
cu imaginile si viziunile etnice, experiente culturale, reali-
zari civilizationale. Peisajele etnografice sunt un fel de sigi-
lii culturale prin care sunt revendicate drepturile culturale
si spatiale, de jure si de facto, ale colectivitatilor unele fata
de altele.

Cuvinte-cheie: spatiu, grup etnic, peisaj cultural, pe-
isaj etnografic, identitate.

Pesrome
K Bompocy o coepyHeHny 3mHoKynvmypHovie 2pynnot -
udeHmuuHoOCMo — NaHOWaAPmol

IIpocTpancTBO HpefcTaBseT coboil PUMYECKYIO
KOMIIOHEHTY, KOTOPYI0 TO WIM MHOE COOOLeCTBO NC-
MOb3yeT A MOJENMPOBAHMA Ielidaxka. ITO TePPUTO-
pus, uamdeckas ¥ MeHTa/lIbHasA, Ha KOTOPYIO IIpETeHNY-
0T COOOIIIeCTBA C LIeTIBIO e VICIIO/Ib30BaHMA V1 BHEIPEHNS
Ha HeJl CBOUX UJIeHTVN(UKALMOHHBIX 3HAKOB. TakuM 06-
pasoM, Ky/lbTypa U IMPOCTPAaHCTBO CTAHOBATCA apXMBa-
PUYCOM Ieii3akeil C BBICOKUM VAeHTU(UKALVIOHHBIM,

CUMBO/IMYECKUM ¥ IPOTOTUINYECKMM IIOTEHIMATIOM.
Ba)XHOCTb HACTOALIETO UCCIENOBAHNA OIIpefieNiAeTcs po-
CTOM 3HaY€HMA TePPUTOPUATBHBIX U KYIbTYPHBIX UJEH-
TUYHOCTel B TpaHCHOpMUpYIOLIeMcs 00IiecTBe; yTpa-
TOJI MM OBICTPOII TpaHCcopMalyell Meii3axeil, 0coOeH-
HO 3THOrpadmyuecKnx naHfapToOB, KOTOPbIE SIBIAIOTCS
UAeHTU(OUKAIVOHHBIMU U PENpe3eHTaTUBHBIMU IS
STHUYECKUX TPYII; HEOOXONUMOCTBIO OCO3HAHMS BaXK-
HOCTM COOOIIECTB A MMPOBOTO KYJIBTYPHOTO Hacle-
IV, UX BK/IaJila B MUPOBOE PasHOOOpasie; COXpaHeHUeM
SKOHOMMYECKOI, COLMA/IbHOM, JYXOBHOM YCTOMYNBOCTYI
TEPPUTOPUIL; BBISBIEHNEM OCOOEHHOCTEN W/eHTUYHO-
CTell ¥ COOTBETCTBYIOIIMX MM NMPOCTPaHCTB. IIpoToTHUIbI
OpraHyM3alyy >KUIOTO IPOCTPAHCTBA U MX HACBIIEHNE
SMOLIMIOHA/IbHOM, LIEHHOCTHOV, KOIHUTUBHON Harpys-
KOil, TUII MEHTaINTeTa M COIMAbHble OTHOIIEHUS CO
BpeMeHeM CIOCOOCTBYIOT KPMUCTAIM3ALVIN U KOHCOTIN-
Janyy UAeHTU(UKALMOHHON KOMIIOHEHTBI. I10CKOIbKY
BCTIE[ICTBYE VICTOPUYECKUX VI MUTPALMIOHHBIX IIPOLIECCOB
Ha TOJ WIN MHOII TeppUTOpuu GOPMUPYETCS STHUICCKU
CMeIlIaHHOe HacejeHNe, B KO/UIEKTVIBHOM CO3HAHUMU II0-
SIBJIA€TCSL MEHTajIbHas IICUXO/NIOTMYecKask IPaHMIla, BOC-
NpUHMMaeMas KaK JIMHUA, OTHEAILIAs «UX» OT «Hac».
TaxuMm 06pazoM, pasmuyMsAM MeXAY STHOKY/IbTYpPHBIMU
TpyIIaMy COOTBETCTBYIOT OTIMYMA B Hel3axKax, IO-
CKOJIBKY Y KaXKJIOTO COOO0IecTBa CBOE BUJCHVE HMPOeK-
TUPOBAHNUA U MOJIe/IMPOBaHNA IPOCTPAHCTBA B COOTBET-
CTBMM C 9THUYECKMMU 0OpasaMu ¥ HpeCTABIECHNSIMHA,
KyZIbTYPHBIM OIIBITOM, IMBUIM3AIlIOHHBIM Pa3BUTUEM.
IrHorpaduyueckre mei3aKu — 3T0 CBOEro poja MevaTi,
ITOCPEZICTBOM KOTOPBIX OJHM COOOIECTBA MPENLbsBISIOT
IPYTUM KYJIbTYpPHBIE U IIPOCTPAHCTBEHHbIE IIpaBa de jure
u de facto.

KmiouyeBble cmoBa: IIPOCTPAaHCTBO, STHUYECKasd
IpymIa, KyIbTYpHBI aHAmadT, STHOrpadmdeckmit
naHpmadT, MEEHTUIHOCTD.

Summary
General considerations regarding the connection
ethocultural groups - identity - landscape s

The space is the physical support administrated by
a community for shaping landscapes. It is the territory,
physically and mentally perceived, which is claimed by
communities, in the perspective of its being used and in-
tergated with identitary insignia. Respectively, the space
becomes an archivist of many landscapes with high identi-
fication, symbolic and prototypical capacity. The necessity
of the study is validated by the growing importance of the
territorial and cultural identity in a changing world; the
loss and rapid transformation of ethnographic landscapes
that are identifiable and representative of etnocultural
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groups; the awareness of the importance of communities
for their role in completing the world cultural heritage,
and their contribution to world diversity; the preserva-
tion of the economic, social, spiritual sustainability of ter-
ritories, emphasizing the specifics of the identities and of
the spaces occupied by them. Prototypes of organization
of the inhabited space and their impregnation with emo-
tional, axiological, cognitive charge, the type of mentality
and social relations over time contribute to the crystalli-
zation and consolidation of the identification component.
Since the ethnically mixed population is formed on the
basis of historical and migratory processes, a mental psy-
chological boundary appears in the collective conscious-
ness, perceived as a line separating “them” from “us”. Thus,
the differences between ethnocultural groups correspond
to those of landscapes, due to the fact that communities
have different visions of spatial design and modeling, ac-
cording to ethnic images and visions, cultural experiences,
civilizational achievements. Ethnographic landscapes are
some sort of cultural seals, through which the spacial and
cultural rights are claimed, de jure and de facto, by com-
munities from one another.

Key words: space, ethnic group, cultural landscape,
ethnographic landscape, identity.

Directiile postmoderne in antropologia culturala
se raporteazd la tendintele de cercetare a formelor
de vietuire a grupurilor etnoculturale, reiesind din
circumstantele unei lumi globalizate, in care au loc
procese rapide de omogenizare, uniformizare si co-
agulare a comunititilor intr-un tip de ,,global villa-
ge”. Respectivele procese, puse in raport cu modelele
traditionale de locuire materiala si spirituald, provoa-
cé cel mai deseori reactii de impotrivire din partea
comunitatilor locale,a grupurilor etnice, acestea ras-
punzand prin diferite manifestari care le-ar asigura
supravetuirea. Precum utilizarea limbilor locale, va-
lorificarea spatiului ,bastind” prin mentinerea per-
manenta a locuirii lui, constientizarea apartenentei
etnice, perpetuarea si reactualizarea elementelor
de cultura spirituald (sarbétori, obiceiuri, practici
rituale, folclor etc.), incluzandu-le si promovan-
du-le in patrimoniul etnografic global; pastrarea
autenticitétii si a spiritului locului s.a.

Toate manifestdrile si elementele specifice gru-
purilor etnice fuzioneaza sub aspect al dinamicii
spatiale si temporale, al modelelor culturale de am-
plasare si valorificare in cadrul peisajelor etnografi-
ce create de acestea, deoarece, in general, ,peisajul
este un loc de intalnire” [19, p. 11], afirma profe-
sorul american in antropologie culturala Thomas
H. McGovern. In cadrele lui, specificim noi, precum
intr-un creuzet se intrepatrund toate componentele
de culturd materiala si spirituala a colectivitatii, reci-

proc se creioneaza si edificd identitatea, originalita-
tea si reprezentativitatea fata de alte grupuri etnice.
Ideile sunt validate si de asertiunile teoretice ale an-
tropologiei culturale postmoderne gandite de autori
in cadrulnoilor cercetiri si lucrari din domeniu. Spre
exemplu, conform a doud directii posmoderne ale
antropologiei culturale, peisajul are o prezenta si o
semnificatie fundamentala: ,, Acesta a fost dezvoltat,
in primul rand, ca un tratat (document, text) care ne
informeaza calea prin intermediul careia antropolo-
gul isi aduce in vizor studiile sale (din punct de vede-
re obiectiv - peisajul individualitatilor). In al doilea
rand, peisajul a fost utilizat in legaturd cu intelesurile
asociate de cétre bastinasi mediului lor fizic si cultu-
ral (prin alte cuvinte, se explicd cum peisajul devine
prototipul locuitorilor lui). - In consecinti - pentru
o intelegere exhaustiva a implicatiilor reciproce din-
tre grupuri si locuri este necesar ca cutia neagrd a
peisajului sé fie deschisa si componentele sale si fie
scoase la lumind” [11, p. 1].

Relevantd se face amintirea necesitdtii unui ast-
fel de studiu, care rezidd in mai multe deziderate,
precum sunt cresterea pastrdrii identitatilor terito-
riale si culturale intr-o lume in schimbare, pierde-
rea si transformarea rapidd a peisajelor etnografice
ce sunt identitare pentru grupurile etnice, stringenta
constientizarii rolului ce-1 au colectivitdtile in com-
pletarea patrimoniului mondial si contributia la di-
versitatea lumii, pdstrarea sustenabilitatii economi-
ce, sociale, spirituale ale locurilor, relevarea specifi-
cului identitatilor si a spatiilor stapanite de acestea,
conservarea si salvgardarea elementelor din Lista
Patrimoniului Cultural Mondial a UNESCO prin
includerea si altor elemente in vederea protectiei
lor, relevarea importantei cercetdrii pluri si transdis-
ciplinare a rolului ce-1 au peisajele in constructia si
reflectarea identitétii.

Actualitatea subiectului este argumentata, dupa
cum am specificat, de suportul stiintific, prin prisma
directiilor actuale de cercetare si de cadrul legislativ
in domeniul protectiei si promovarii patrimoniului.
In ultimele decenii, in literatura de specialitate au
fost publicate mai multe lucrari, studii care vizea-
za felul cum peisajele devin forme de manifestare a
identitétii. In acest sens aducem drept exemplu cer-
cetarile etnologului estonian Matti E. Kaups. Acesta
scrie in articolul sau Cultural landscape — Log Struc-
tures as Symbols of Ethnic Identity despre etnicitatea
si expresivitatea simbolica a peisajului, avand drept
studiu de caz emigrantii finlandezi din Minnesota.
Astfel, autorul pune accentul pe ,structurarea ide-
ologica in formarea simbolurilor etnice §i imagini-
lor locului, reliefand circumstantele in care simplii
imigranti organizeazd peisaje rurale, asemeni celor
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din Finlanda, utilizind bustenii din lemn ca materie
primd, in realizarea unor constructii, cu proprietati
arhitecturale specifice” [13, p. 7-9] locului de bastina.
Respectiv, constatim cd in subconstientul fiintei
umane existd anumite tipare, care, in urma deplasérii
omului pe alte teritorii, acestea se amplifica, deoarece
individul are tendinta s caute, sd compare sau chiar
sd modeleze uneori locul, sd transpuna traditia, valo-
rifice cunostintele, asemenea celor din tinuturile de
bastina. Drept consecinti are loc cartarea unor harti
si imagini mentale, transmise ca informatie prin fili-
era generationala si depozitate de memoria colectiva.

Avand drept reper mediul social, economic si fi-
zic al conexiunilor comerciale, aflate sub tangentd
etnicd, in trei vecindtati ale orasului Los Angeles,
profesorul american in planificare urband Anastasia
Loukaitou-Sideris afirma ca ,,aceste conexiuni, le-
gaturi reprezinta reteritorializarea spatiului de catre
grupurile etnice, unde cultura/etnicitatea au fost fo-
losite ca motor pentru cresterea economica. La ince-
putul secolului XXI - mai noteaza autoarea — peisa-
jele etnice nu reprezintd entitati monolite, omogene,
statice. Ele sunt influentate de forte locale si globale
care le afecteazd reprezentativitatea sociala si fizica”
[12, p. 273].

Avansand in analiza, se face pertinentd reiterarea
ideii precum ca un suport administrat de comunitati
in modelarea peisajelor il constituie spatiul. Respec-
tiv, spatiul devine un arhivar al unor peisaje cu o
inalta capacitate de identificare, simbolice, prototip.
Complexitatea analitica a interfetei dintre spatiu si
grupurile etnoculturale este argumentata si reflec-
tata in cadrul diferitor studii, lucrari disciplinare
si transdisciplinare. La nivelul fiecdrei discipline,
interactiunea spatiului cu colectivitétile este analiza-
ta corespunzitor teoriilor, paradigmelor, directiilor
de cercetare specifice. Consecutiv, analiza interdis-
ciplinara, la nivel de metodologie si tendinte de cer-
cetare, oferd oportunitati in analiza mai complexd a
fenomenului, intelegerea relatiilor de reciprocitate si
cauzalitate, deoarece spatiul insumeazd in structura
si aspectul sdu procese si elemente de natura geogra-
fica, istoricd, politicd, etnografica, sociala s.a. Astfel,
aceasta alteritate structurald ne determina sa anali-
zam interfata spatiu/grup etnocultural, ficind apel
la discipline precum antropologia culturala, geopo-
litica, istoria, etnopsihologia s.a.

In cadrele antropologiei culturale se subintelege
cd comunitatea, prin culturi, exerciti o mare putere
transformatoare asupra spatiului, locurilor, avand la
bazd unele necesitéti, cunostinte tehnice, aspiratii, un
model de cultura a locuirii, o mentalitate si memo-
rie colectiva s.a. Acesti factori si conjuncturi cu apli-
cabilitate in cadrul temporal si spatial roméanesc au

fost abordate de citre Constantin Radulescu Motru,
Romulus Vulcdnescu, Simion Mehedinti, I. Ghinoiu,
s.a. Avand drept reper asertiunile lui Simion Mehe-
dinti, care afirma in lucrarea sa, Ethnos. O introduce-
re in studiul omenirii, cd etnografia prezinta relatiile
dintre mediul geografic si grupdrile etnice, ,,cercetea-
za influenta mediului geografic (litosfera, hidrosfera,
atmosfera, biosfera) asupra gruparilor etnice, pre-
cum si reactiunile acestor grupéri asupra mediului
geografic insemnand adaptarea tehnicd (civilizatia)
si cea psihicd (cultura)” [14] - ne transferam cu gan-
dul la comunitatile traditionale, subliniind ci etno-
logia se circumscrie ideii ca ,,peisajul isi are geneza
in experienta materiald si spirituald a comunitatii, in
nivelele si formele ei dimensionale de constructie,
delimitare si reprezentare a lumii, in cadrele mitofol-
clorice si empirice de concepere a Universului, si, nu
in ultimul rAnd, in contextul istoric in care a evoluat
comunitatea” [16, p. 39]. In acest sens, Lucian David
afirma cd ,,peisajul etnografic [...], parte componen-
td a peisajului etnologic, sintetizeaza latura materiala
si spirituald a unei etnii a carei fizionomie proprie
este rezultatul interactiunii si interrelatiilor dintre
componente” [4, p. 40]. Spre exemplu, este relevant si
ceea ce mentioneaza Gheorghe I. Bratianu: ,,destinele
unei natiuni sunt sadite in pdmantul insusi din care
ne-am nascut, dupa cum statuia e cuprinsa in blocul
de marmord din care dalta o va desprinde... Trebuie
inspiratia si dibdcia artistului pentru a desface chi-
pul din lut sau din piatra, precum trebuie credinta
si vointa unui neam pentru a stipani pamantul
ce-i este dat sd rodeascd in deplindtatea puterilor si
insusirilor sale” [2, p. 17]. La randul sédu, cadrul na-
tural (formele masive de relief, arterele hidrografice,
clima s.a.), alaturi de cel istoric si social, au un impact
covarsitor asupra conturdrii unui cadru psihologic
al comunitatii, a unei confortabilititi a omului fata
de loc, si de comunitatea de care apartine. O lucra-
re importanta ce trateaza acest aspect este Psihologia
poporului romdn de Dumitru Draghicescu, in care
autorul afirmai: ,,Clima, rasa, solul, sunt factori care
imprumuta sufletului etnic numai suprafata, aspectul
din afard, culoarea locald. Sub fatada aceasta lucrea-
za factorii atotputernici: istoria si conditiile sociale si
economice, pe care dezvoltarea istorica a unui popor
le impune acestuia la fiecare pas” [8, p. 59]. Aceastd
abordare observim ci este sustinuta si de Vos W. si
Meekes H., care afirma cd ,peisajul nu este definit
numai de procesele naturale, fiecirui peisaj ii este de
asemenea atribuitd o anumita «identitate» de catre
perceptia umand” [20, p. 13].

In acelasi context, raliem la ceea ce afirma geogra-
tul, istoricul si epistemologul francez Georges Nico-
las, precum ca ,,spatiul este actul prin care ma apropii
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de o lume stranie si care face sd existe, totodatd, aceas-
td stranietate, aceastd exterioritate, matrice a intregii
cunoasteri; ea precedd orice perceptie reald, matrice a
experientei, ea este ca si o intuitie purd, care determi-
nd obiectele si relatiile ce se stabilesc intre ele” [15].
Prin urmare, ca sa intelegem un peisaj, nu trebuie sa
vedem elementele lui ca unititi singulare, dar ca un
sistem, ca un continuu act de creatie, cid ,adevaratul
agent transformator al mediului nu este omul izolat,
individual, ci grupurile de oameni, societitile, singu-
re in stare sd dezvolte o civilizatie si sa se desprinda
prin trasdturi caracteristice de viatd” [10, p. 26].

Jean Cuisenier, in lucrarea sa Etnologia Europei,
nominalizeazd pe parametri cronologici, spatiali,
etnolingvistici spatiul (italian, roménesc, francez,
portughez); delimitarile lingvistice, diferentele cul-
turale (spatiul grec, spatiul bizantin, celtic si ger-
man), particularitatea religioasa (spatiul slavic) [3,
p. 68-82]. Jonctiunea acestor parametri, cu profilul
specific al unui grup etnic, genereazd peisaje etno-
grafice specifice si identitare pentru grupuri. Astfel,
acestea s-au structurat in limitele unor modele si
arhetipuri spatiale locale de trai si moduri de viata
privind locuirea, traditie, istorie, experientad cultura-
14 si civilizationald. Privind global, exemplificim ca
caravanele beduinilor din degerturile sahariene sunt
exemplul unei vieti comerciale; eschimosii popu-
leaza zonele reci ale Canadei si insula Groenlanda,
culturalizandu-le prin locuinta de tip Iglu; plantatiile
de madslin sunt o artd peisagistica a lumii meditera-
neene, precum sunt si terasele de orez ale grupului
Hani din sudul Chinei. Astfel se construiesc peisaje-
tip, constituente ale matricei etnice, culturale si ale
celei spatiale, originalitatea carora este accentuatd de
elemente de viata spirituala.

O cercetare complexd a subiectului, dupd cum am
reiterat, este validata de o apelare la conceptele, te-
oriile, tezele stiintifice curente in cadrul scolilor de
cercetare. In acest sens, atentia noastra se indreapta
spre scoala de geopolitica. Aceasta s-a fundamentat
pe suportul scolilor stiintifice foarte cunoscute in do-
meniu (germand, anglo-saxoné, rusd, romana); prin
intermediul unor directii de cercetare bine detaliate
avand ca punct de sprijin teoretic lucrari si autori ce-
lebri. Nume de seama ale scolii romanesti precum Ion
Conea, Anton Golopentia, Simion Mehedinti, Sabin
Mainuils, Vintila Mihailescu au contribuit cu studii
relevante, prin care au analizat si explicat argumen-
tativ interdependenta spatiu si unitatea, cultura po-
porului roman, avantajul cadrului natural (Carpatii,
Dundrea, Nistrul). Geopolitica este una din stiinte
in cadrul céreia, cu o viziune prospectivi teoretici-
enii, au dezvoltat un amplu sistem de teorii, concep-
te (ex. Kernland de Rudolf Kjellen) privind puterea

comunitatilor umane asupra spatiului genezi, in
jurul cirora se concentreaza planurile de dezvoltare
economicd, strategii de securitate, proiecte culturale
si de pastrare a identitatii teritoriale. La fel de impor-
tante sunt notiunile concepute de Ratzel, precum cea
de Lebensraum (spatiu vital) — ce asigura vietuirea
materiald, pragmatica, existenta fizicd; si Raumsin
(simtul spatiului) - ce asigura supravietuirea spiri-
tuald, capacitatea comunitétilor de a-si percepe co-
rect spatiul, de a-i regandi functiile si importanta, de
a-l constientiza ca pe un tezaur pastritor de istorie,
experiente culturale si sociale, mentalitdtile si ima-
ginile asupra lumii, a ,patriei” Aceastd judecata o
completam cu afirmatia cd ,etniile isi au fiecare casa
(peisajul natural) si sufletul sdu propriu (peisajul et-
nologic), vor diferi una de alta prin manifestarile so-
cio-economice si culturale [4, p. 65]. Anterior si Frie-
drich Ratzel, in lucrarea sa fundamentald Antropo-
geografia, mentioneazi cd ,,spatiul conditioneazd nu
numai limitele fizice de extindere a unei comunititi,
cisiatitudinea ei mentala fatd de lumea inconjuratoa-
re” [apud. 7, p. 26]. De altfel, Karl Haushofer vorbeste
»despre pan-ideea etnicd, intruchiparea unei viziuni
elaborate de citre o etnie privitoare la ceea ce consi-
dera ea cd ar fi teritoriul sdu legitim de expansiune. O
asemenea viziune elaborata de catre rusi a fost numi-
ta panslavism, de cédtre germani - pangermanism, de
catre greci — panelenism” [apud. 6, p. 98].

Peisajele sunt marci identitare teritoriale si cultu-
rale. Ele sunt un sigiliu al culturii materiale si spi-
rituale specifice modelelor de locuire a grupurilor
etnice. Astfel, prin prototipurile de organizare a ha-
bitatului si impregnarea acestuia cu incarcéturi axi-
ologice, cognitive, tip de mentalitate si relatii sociale
cristalizeaza si consolideaza pe parcursul timpului
componenta identitara. In acest sens, Janet Stephen-
son a afirmat cd ,,cultura si identitatea nu sunt legate
numai de relatiile sociale, ci si de cele spatiale” 18,
p. 127]. De asemenea, William John T. Mitchell, pro-
fesor in istoria artei, spunea in 1994 cd ,,peisajul este
un proces [...] in baza céruia se formeaza identitatile”
[21]. Astfel, peisajul analizat prin prisma umanizarii
lui de catre comunititile etnoculturale trebuie si fie
pozitionat in categoria unui proces, nu doar a unui
produs cultural singular. Deoarece schimbdrile de
structurd, spatiale, calitative, cantitative, psihologice,
mentale ce se produc in cadrul unui grup etnocultu-
ral, ele sunt direct proportionale cu schimbirile asu-
pra peisajelor. Efectele sunt vizibil tangente cu eveni-
mentele si procesele traite de comunitate.

Hotarele dintre grupurile etnice corespund cu
hotarele peisajelor etnografice. Raportandu-ne la
realitatile istorice si procesele migrationale, amintim
ca un anumit teritoriu este locuit de mai multe gru-
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puri etnice, prin urmare intervine si hotarul mental,
psihologic, trasat in constiinta colectiva, perceput ca
linia ce marcheazi clivajul dintre ,ei” si ,,noi”. Astfel,
demarcatia dintre grupurile etnoculturale corespunde
cu cel al peisajelor, deoarece societdtile proiecteazi si
modeleazd spatiul in acord cu imaginile pe care aces-
tea le elaboreazi (le concep, le construiesc) si a caror
sursa o constituie tocmai o anumita practicd umand,
experiente culturale, realizari tehnice, spiritualitate.

in aceeasi ordine de idei, raliem la ceea ce afirma
profesorul Ilie Badescu ,,gratie valorii sale emblema-
tice, imaginilor care incarneaza dispozitivele de co-
municare si a posibilititilor de clasificare’, se poate
spune ci peisajele sunt ,purtitoare ale patriei” [1,
p- 366]. Aceastd asertiune este cu atit mai actuald cu
cat remarcam procesul de deplasare si stabilire a in-
divizilor in tari departe de cea de origine. Respectiv,
raportati fiind la un anumit model cultural de locui-
re, stil de viatd, la un sistem de credinte, cAimp moral
si valoric, sarbdtori si ceremonialuri s.a.; involuntar
il poartd in suflet, in memorie, transmitandu-1 ca un
sistem de cunostinte, forme, realizari, si generatiilor
viitoare. Remarcdm, deci, o dinamica spatiala a pei-
sajelor care subtild, uneori, este mai putin de continut
si detaliu, dar la randul ei face diferentierea si parti-
cularizarea dintre si intre comunitati.

Privind de pe pozitia unor macroparametri,
in general, afirmam ca peisajele culturale sunt cu
siguranta cele mai importante elemente de constitu-
ire a identitatii si genezei, ele atribuie comunititii o
forma imaginard a natiunii. Peisajele, indiferent cd
au fost create intr-un anumit timp istoric, ca sunt fo-
calizate pe un singur monument sau pe o incadrare
sistemicd a elementelor structurale, aspectelor or-
namentale, natura componentelor constituente, ele
furnizeaza si creioneazd forma vizibila si invizibild a
natiunii: ,,Ca tipare ale sistemului moral §i armoniei
estetice, peisajele ajung si atingd statutul de iconuri
nationale” [5, p. 5].

In sens restrans, fiecare grup etnic isi percepe
spatiul locuit in acord cu formele si modalitétile lui
de gindire, care emerg din interconexiunile dintre
natura, traditie, istorie, cadru psihologic si axiologic.
»Peisajul contine marci culturale simbolizand ce este
important, valorile incorporate si care este cea mai
originald trdsatura a respectivului grup” [9, p. 6].

Unele peisaje a caror suport a prins forma si
structurd in trecutul istoric si care pe parcursul tim-
pului si-au pastrat originalitatea, stabilitatea compo-
nentelor structurale, la care au contribuit omogeni-
tatea etnicd purtitoare de anumite valori materiale
si spirituale, au reusit sd-si savarseasca evolutia, in
limitele identitatii locale teritoriale si culturale. Tot
aceste peisaje prin amprenta prezentului, aducétor

de transformari si perturbatii, mentin inca legatu-
ra cu trecutul, prin elementele de patrimoniu et-
nografic ce fiinteazd inca in structura lor. Astfel de
peisaje sunt importante pentru contemporaneitate
prin faptul cé pot fi salvate cu scopul de a transmite
generatiilor viitoare modele de integritate, repere de
raportare identitara. in consecintd, aderdm la ide-
ea cd ,cercetarea peisajelor sub aspect intercultural
necesitd a fi bazatd pe schemele de ordonare, idea-
lurile, preferintele si scopurile diferitor grupuri si
cum acestea fiinteazd expresii fizice, materiale prin
intermediul unui sistem de reguli ghidat de un sir de
preferinte” [17, p. 40].

Spatiul a fost dintotdeauna perceput drept un bun
obtinut fie de la naturd printr-un proces de cultura-
lizare si umanizare, fie de la om prin lupta si jocuri
politice. Insi prin fiecare mijloc de posedare a procu-
rat comunitatilor stabilitate, siguranta, prosperitate,
constiinta unei asumari a ceea ce le apartine, le oferd
posibilitati si-si edifice o proprie viata culturala si
civilizationald, care la rAndui va conferi spatiului un
model identitar, un cadru unic de edificare si parti-
cularizare a individualitatii si constiintei etnice.

Trasand concluzii preliminare, afirmdm ca spatiul
este analizat in cadrul disciplinelor stiintifice, ple-
cand de pe pozitia conceptualizarii lui drept terito-
riu ce asigura putere, siguranta, statut (geopoliticd);
este un suport pe care fiinteaza patrimoniul etno-
grafic al comunitatilor (etnologie); configuratia lui si
substitutele naturale determina anumite trasituri de
caracter, comportamente, relatii sociale (sociologie,
psihologie); este o sursd de simboluri, un anumit tip
de raportare fizicd si mentald a comunitatilor (semi-
oticd, filosofie) s.a. Peisajele construite, pastrate, salv-
gardate de catre comunitate, in anumite cadre natu-
rale, circumstante istorice, tipare etnice de modelare,
ating in timp nivelul de mairci identitare regionale,
nationale. De asemenea, ele sunt un fel de sigilii prin
care sunt revendicate drepturile culturale si spatiale,
de jure si de facto, a colectivitatilor unele fatd de altele.

Modele de construire si organizare a peisajelor de
catre grupurile etnoculturale nu sunt validate doar
de contextele si evenimentele istorice, prin care aces-
tea le-au mostenit, dar si de alte circumstante. Un rol
important il au relatiile dintre membrii comunitatii,
raporturile de receptivitate dintre generatii, schim-
barile si transformarile sociale si modalitatile prin
care grupul le-a perceput si reactionat s.a. De ase-
menea, un fundament solid este patrimoniul etno-
grafic, deoarece el este un document si un album al
comunitatii completat cu date, imagini identitare ei.
Acest patrimoniu are drept reper de constituire arhe-
tipuri transmise din vechi timpuri prin intermediul
credintelor, viziunilor asupra lumii, modelelor de lo-
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cuire, aspiratiilor s.a. Anume peisajele ofera cea mai
mare posibilitate comunitétilor etnice sa se identifi-
ce cu spatiul ce-l locuieste si cultura ce o detin. Este
modalitatea prin care colectivitétile isi comunica ori-
ginalitatea, specificul etnic, mostenirea culturala si
diferentierea intr-o lume globalizati.
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